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ACTA DA SESSAO EXTRAORDINARIA
DA ASSEMBLEIA MUNICIPAL DE
CASTELO DE PAIVA, REALIZADA NO
DIA TRES DE DEZEMBRO DE DOIS
MIL E DOZE.***
_____Aos trés dias do més de Dezembro do ano de dois mil e doze, pelas
dezoito horas e quinze minutos, no Saldo Nobre do Edificio dos Pacos
do Concelho, reuniu extraordinariamente a Assembleia Municipal de
Castelo de Paiva, sob a presidéncia de José Manuel Lopes de Almeida
secretariada por Jodo Fernando Barbosa Dias, e llda Maria Cardoso
Valente, respectivamente primeiro e segundo Secretarios da Assembleia
e pela funcionaria da Cémara Municipal Cristina Maria de Almeida
Silveira Matos. ***
____ ORDEM DE TRABALHQOS: ***
_____PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA***
1. TOMADA DE POSICAO SOBRE A REORGANIZACAO
ADMINISTRATIVA TERRITORIAL AUTARQUICA -
AGREGACAO DE FREGUESIAS EM CASTELO DE PAIVA -
DISCUSSAO E VOTACAQ.***
____PERIODO DESTINADO A INTERVENCAO DO PUBLICO.***
____ Presentes os membros: Abel Duarte Barbosa, Alfredo Trindade da
Rocha, Antonio Costa Cunha, Anténio Filipe Moura Fernandes, Arlindo
Manuel Silva Alves, Manuel Silva Moreira, Artur Jose Freitas de Sousa,
Carlos Alberto Carmo Teixeira, Maria Celeste José dos Santos, Daniel
Antonio Correia Mendes da Rocha, Gina Maria Silva Moreira, Giselda
Martins Sousa Neves, Antonio Silva Pinto, Joaquim Luis Vieira Martins,
Jorge Humberto Castro Rocha Quintas, José Antonio da Costa Moreira
da Rocha, Jodo Vitorino Martins de Almeida Moreira, José Antonio
Santos Vilela, Manuel Duarte Mendes, José Vieira Gongalves, José
Vieira Pinto, Luis Filipe Cardoso Valente, Manuel Antonio Rocha
Pereira, Manuel Emilio dos Santos, Maria de Fatima Reis Laranja
Strecht Ribeiro, Maria da Graga Soares de Sousa, Maria de Lurdes Bessa
Sousa.
____ Presentes da Camara Municipal, o Presidente da Camara, Dr.
Gongalo Rocha, Vice-Presidente Senhor Anténio Rodrigues, e
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Vereadores Senhor José Manuel Carvalho e Vanessa Pereira. ***
____Pediu a suspensdo de mandato o Membro José Anténio Silva
Rocha, por trinta dias por motivos profissionais. ***
_____ A Assembleia Municipal deliberou por unanimidade, autorizar a
referida suspensao. Nos termos do n.° 4 do artigo 76.° da Lei n.° 169/99,
de 18/09, foi verificada a identidade e legitimidade do substituto Senhor
Jodo Vitorino Martins de Almeida Moreira. ***
____Pediu a suspensédo do mandato o Membro Anténio Gouveia Coelho,
por motivos profissionais.
A Assembleia Municipal deliberou por unanimidade, autorizar a
referida suspensdo. Nos termos do n.° 4 do artigo 76.° da Lei n.° 169/99,
de 18/09, foi verificada a identidade e legitimidade do substituto Senhor
Arlindo Manuel Silva Alves.***
____Pediu a suspensdo de mandato o Membro Catia Cristina Gomes
Rodrigues por motivos profissionais.***
A Assembleia Municipal deliberou por unanimidade, autorizar a
referida suspensao. Nos termos do n.° 4 do artigo 76.° da Lei n.° 169/99,
de 18/09, foi verificada a identidade e legitimidade do substituto
Senhora Maria Celeste José dos Santos .***
____ Pediu a suspensdo de mandato o Membro Jodo Pedro Nogueira da
Costa Campos por cinco dias por motivos profissionais. ***
A Assembleia Municipal deliberou por unanimidade, autorizar a
referida suspensdo. Nos termos do n.° 4 do artigo 76.° da Lei n.° 169/99,
de 18/09, foi verificada a identidade e legitimidade do substituto Senhor
Antonio Pinto Silva.***
____ Pediu a suspensdo de mandato o Membro Anténio Pedro
Maldonado Martins Carvalho, por cinco dias por motivos
profissionais.***
A Assembleia Municipal deliberou por unanimidade, autorizar a
referida suspensdo. Nos termos do n.° 4 do artigo 76.° da Lei n.° 169/99,
de 18/09, foi verificada a identidade e legitimidade do substituto Senhor
Manuel Moreira da Silva.

PERIODO DA ORDEM DO DIA. ***
1. TOMADA DE POSICAO SOBRE A REORGANIZACAO
ADMINISTRATIVA TERRITORIAL AUTARQUICA —
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AGREGACAO DE FREGUESIAS EM CASTELO DE PAIVA —
DISCUSSAO E VOTACAQ.***

___Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de
Bairros, para referir que antes de apresentar o documento dava
conhecimento a todos, como tinha sido o inicio da sua realizagdo. Que
quando o Senhor Presidente da Camara Municipal teve conhecimento
das propostas apresentadas pela Unidade Técnica para a Reforma
Administrativa do Territorio (UTRAT) para a juncéo das Freguesias em
Castelo de Paiva, convocou os Presidentes das Juntas de Freguesia para
uma reunido no dia 19 de Novembro para ser discutido este assunto. Que
estiveram presentes oito Presidentes de Junta de Freguesia, e que se
tinha verificado uma total solidariedade entre todos que desde o inicio se
tinham manifestado contra a juncdo das Freguesias, € sempre na defesa
das Freguesias do Concelho. Que tinha ficado acordado marcar nova
reunido, para que o Senhor Presidente da Assembleia Municipal e os
Lideres dos Grupos Municipais da Assembleia Municipal pudessem
estar presentes para apresentarem um documento da tomada de posicéo,
para que o mesmo fosse analisado e apresentadas algumas sugestoes
para que o mesmo fosse votado numa Assembleia Municipal
Extraordinaria. Que a referida reunido realizou-se no dia 22 de
Novembro, onde estiveram presentes o Executivo Camarario, o Senhor
Presidente da Assembleia Municipal, assim como os Lideres dos Grupos
Municipais da Assembleia Municipal, e oito Presidentes das Juntas de
Freguesia. Que tinha ficado decidido por todos os Presidentes de Junta
que estavam presentes, que o documento fosse elaborado pelos
Presidentes das Juntas de Freguesia de Bairros e Raiva, para ser
apresentado na sessdo extraordinaria da Assembleia Municipal, e passou
a ler: “REORGANIZACAO ADMINISTRATIVA TERRITORIAL
AUTARQUICA AGREGACAO DE FREGUESIAS EM CASTELO DE
PAIVA Foi do conhecimento publico a posicdo dos o6rgdos do
Municipio de Castelo de Paiva de dizer ndo a extingdo de freguesias em
Castelo de Paiva, em defesa do poder local democratico, dos servigos
publicos de proximidade e dos direitos e interesses das populagdes. Os
autarcas eleitos nas elei¢des de 2009 néo tinham condicdes politicas nem
estavam, democraticamente, mandatados para tomar decisdes que
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considerassem uma qualquer reducdo do numero de freguesias do
concelho e a sua extingcdo e agregacdo. Na devida altura pronunciamo-
nos pela manutencdo das actuais nove freguesias de Castelo de Paiva,
certos que estdvamos que a actual organizacdo administrativa do
concelho - considerada por todos equilibrada e adequada a realidade
geogréfica, apresentava ja um quadro harmonioso e consolidado que
respondia bem aos "objectivos da reorganizacdo administrativa
autarquica” previstos no Regime Juridico aprovado pela Lei n°. 22/2012,
tanto mais que todas elas possuiam a escala e dimensdo demografica
adequadas, preconizadas na subalinea iii) da alinea c) do art.°. 8°
daquele Regime. Ignorando, olimpicamente, as posi¢des dos orgdos do
Municipio e das Freguesia de Castelo de Paiva, a Unidade Técnica para
Reforma Administrativa do Territorio (UTRAT), carecida de legitimidade
democraética, resolveu brindar-nos com um Projecto de Reorganizacao
Administrativa do nosso territorio, onde decide friamente, suportada por
uma péssima lei, agregar algumas das nossas freguesias. Esta proposta da
UTRAT vem ao arrepio da vontade genuina das populacdes, expressa de
forma muito clara nos pareceres emitidos pelas Assembleias de Freguesia.
Os eleitos e os municipes de Castelo de Paiva ndo podem consentir na
aprovacdo de qualquer uma das propostas avancadas por aquela
Unidade Técnica, que quer desmantelar o concelho com total indiferenca
e desconsideracao pelas realidades histérica, econdémica, social e cultural
das freguesias a agregar e com a indiferenca e desconsideracio
proprias de quem ndo sabe distinguir o mundo urbano do mundo rural -
que € 0 nosso. Nao vamos admitir que desta forma sejam retirados 0s
ultimos servicos de proximidade e de afecto que os Presidentes das
Juntas e restantes autarcas de freguesia prestam a uma populacdo
envelhecida, carente e com dificil mobilidade. Ndo vamos permitir
que aquela Comisséo Parlamentar, ao agregar tais freguesias, apague a
sua identidade e a sua historia imemorial. As freguesias possuem cada
uma delas a sua identidade propria, tendo em conta que as
populacbes das freguesias dos meios rurais estdo muito mais
dependentes do que as populagbes das freguesias urbanas. Em nome
das estatisticas e das falsas poupancas, na comodidade que as
realidades virtuais dos modelos teoricos elaborados em gabinetes
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Ihes proporciona, aquela Comissdo Governamental quer desmembrar
Castelo de Paiva, quer cavar, ainda mais fundo, o fosso existente
entre o interior despovoado e pobre e o litoral densamente povoado e
rico. Atenta a gravidade e consequéncias desta funesta proposta de
desmantelamento do concelho de Castelo de Paiva, imp0e-se reagir
energicamente e mostrar a revolta e indignacdo dos eleitos e das
populacdes das freguesias atingidas, de uma forma ordeira e
veemente, para que em Lisboa se saiba que ndo vamos acatar este
atentado contra a autonomia, identidade e historia dessas freguesias,
que vao ser atingidas pela maldade que lhes querem infligir. Imp6e-se
fazer um forte e veemente apelo aos Grupos Parlamentares da
Assembleia da Republica e aos Senhores Deputados, para que assumam
um voto contra esta proposta de reorganizacdo administrativa do
territorio, dando assim sequéncia a vontade ja& manifestada
democraticamente pelas nossas populagbes. Mas devemos ir mais
longe nesse apelo, pedindo aos Senhores Deputados que tenham a
iniciativa parlamentar de travar a execucdo da lei que estabelece a
agregacao de freguesias, propondo a sua suspensao ou revogacao. Foi
esta ideia de clara oposi¢cdo ao modelo e forma de implementagdo da
Lei 22/2012 nos territdrios rurais que o Grupo Parlamentar do CDS-PP
transmitiu aos representantes dos autarcas das nossas freguesias que com
eles reuniram na Assembleia da Republica. A fazer sentido uma
"Reforma" esta, para ser compreendida pelo povo, ter4 de ser
abrangente a todo o Sistema Politico e devera incluir e ser iniciada
pelo 6rgdo que é o pilar da nossa soberania e representacdo
democratica que € a Assembleia da Republica. A ndo ser assim, nédo
valerd a pena tanta tensdo e agitacdo social, quando se sabe que da
extincdo de freguesias ndo resultard sequer uma poupanca
significativa na despesa do estado, que absorve actualmente apenas
0,098% do OE. Nesta luta, que é de todos os paivenses, temos que estar
unidos e associados aos movimentos civicos de indignacdo e protesto
que vao surgir, e disponiveis para o exercicio do direito que temos de
interpor nos Tribunais Administrativos 0s necessarios procedimentos
cautelares, convencidos também que estamos que podera haver na
Reforma Territorial das Freguesias problemas de ilegalidade.” Referiu
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por ultimo que caso o documento fosse aprovado deveria ser enviado
a Presidente da Assembleia da Republica e Lideres dos Grupos
Parlamentares na Assembleia da Republica.***

_____Usou da palavra o Membro Prof. Daniel Rocha para referir que
mais importante que o conteudo do texto era a posicdo que iriam
tomar. Referiu que manifestava a sua total solidariedade para com o0s
Presidentes de Junta, e com quem esteve na elaboracdo do documento
porque concordava com 0 mesmo. Questionou, depois disto o que
irilam fazer? Que certamente ja tinham pensado e reflectido sobre a
tomada de posi¢do. Que gostava de saber o que estava pensado e
como ia ser a luta, tendo em conta a decisdo que estava proxima. Que
sentia por parte de todos, que era unanime a posicdo de ndo aceitar a
agregacao. Que a tomada de posi¢do do PSD, e também a sua, era que
estavam ao lado das populacdes e dos eleitos democraticamente nas
Juntas de Freguesia e que se manifestavam com a ndo concordancia
destas agrregagdes.***

____Usou da palavra o0 Membro Dr. Rocha Pereira para referir que
por uma questdo de rigor sugeria uma alteracdo na pagina dois no
segundo paragrafo onde se lia “...nd0 vamos permitir que aquela
Comissdo Parlamentar...” achava que se estavam a referir a Unidade
Técnica, assim como no paragrafo quarto, onde se lia “ ...aquela
Comissdo Governamental...”. Que eram dois lapsos técnicos, porque a
Unidade Técnica ndo era uma Comissdo Parlamentar nem
Governamental, e achava que deveriam ser corrigidas. Quanto ao
conteddo e quanto ao espirito do documento concordava com o
mesmo, mas chamou a atencdo para o que estava no ultimo paragrafo
onde se lia “... temos de estar unidos e associados aos movimentos
civicos de indignacao e protesto que vao surgir...” . Questionou, a que
movimentos se estavam a reportar? Com que objectivos? Quem os iria
integrar? Se iam surgir e quando? Que ndo gostava de se vincular
porque era um cidadao livre, e tinha o direito de amanhg, se surgissem
um ou dez movimentos, aderir ou ndo em consciéncia. Referiu que
ndo se identificava com esta frase apesar de estar de acordo com o
espirito do documento. Que gostaria que explicassem se achavam que
era justo ou democratico, que tivessem o direito de obrigar trinta
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pessoas a subscreverem de cruz e em branco compromissos quanto ao
futuro nestes termos. Que com estas ressalvas, gostava que fossem
tidas em consideracdo pelos proponentes, porque era uma questdo de
principio, pelas razdes atras expostas, e em solidariedade para com as
populacdes e para com 0s Senhores Presidentes de Junta de Freguesia,
subscrevia o documento.***

____Usou da palavra o Senhor Presidente da Mesa para referir que
subscrevia na integra as palavras do Membro Dr. Rocha Pereira, mas
também no sentido do rigor, no terceiro paragrafo onde se lia “...na
devida altura pronunciamo-nos pela manutencéo...”, e que em
Castelo de Paiva ndo tinha havido nenhuma prondncia, mas sim
emissdes de pareceres, e sugeria que deveria ser rectificado para
“..emitimos pareceres....”. Referiu que apesar de concordar
genericamente com o documento, no ultimo paragrafo onde se lia
“...desmantelava o concelho...”, sugeria que a palavra desmantelar
fosse reformulada porque achava que o Concelho nédo seria
desmantelado, mas sim algumas freguesias que seriam agregadas. Na
folha dois no terceiro paragrafo onde se lia “... que quer desmembrar
Castelo de Paiva quer cavar, ainda mais fundo o fosso existente entre
0 interior despovoado e pobre e o litoral densamente povoado e
rico....”. Que lhe fazia alguma confusio, ¢ questionou no Concelho de
Castelo de Paiva onde estava o interior pobre e o litoral rico? Que no
ultimo paragrafo onde se lia “...devera incluir e ser iniciada pelo 6rgéo
que € o pilar da nossa soberania e representacdo democratica que € a
Assembleia da Republica...”, que acrescentava também, pelas
Comunidades Urbana, Comunidades Irtermunicipais, Municipios e
Freguesias, com novas leis organicas e meios de financiamento. Na sua
opinido ficava bem que isto fosse acrescentado. Por ultimo referiu que
este documento iria ser enviado ao 6rgdo de soberania que era a
Assembleia da Republica, e como tal deveria formalmente ir com a
maxima correccao possivel.***

____Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de
Bairros para referir que este documento tinha seguido todas as normas
democraticas, que tinha reunido com o Presidente da Camara Municipal,
com os Lideres dos Grupos Municipais e que a maioria aprovou que o
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documento fosse apresentado como estava. Que tinha humildade
suficiente, e estava de acordo para que o documento fosse alterado, mas
que também tinham de estar de acordo todas as pessoas que 0 tinham
elaborado.***

____Usou da palavra o Membro Dr. José Antonio Rocha para referir que
concordava com o documento na sua globalidade assim como as
correccOes ja referidas. Que tambem concordava com a alteracdo do
ultimo pardgrafo que tinha sido proposta pelo Membro Dr. Rocha
Pereira. Quanto a questdo colocada pelo Senhor Presidente da Mesa,
referente ao terceiro paragrafo na folha dois, achava que o mesmo fazia
sentido.***

____Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de
Bairros para referir que ja tinha dito que aceitava fazer as rectificacoes, e
gue se todos os Presidentes das Juntas de Freguesia que assinaram o
documento estivessem de acordo, solicitava ao Senhor Presidente da
Mesa que suspendesse a sessdo por alguns minutos para fazerem as
respectivas alteragfes.***

O Senhor Presidente da Mesa suspendeu a sessdo por dez
minutos.***

_____ O Senhor Presidente da Mesa retomou a sessdo***

____Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de
Bairros para referir que os Presidentes das Juntas de Freguesia tinham
decidido substituir as palavras “Comissdo Parlamentar e
Governamental” por “Unidade Técnica”, e retirar a parte onde dizia “...
aos movimentos civicos de indignagdo e protesto que vao surgir....” €
substituiam por “... nesta luta que é de todos os paivenses, temos que
estar unidos e disponiveis para o exercicio do direito que temos...”

____ Colocado a votacdo o documento subscrito pelos Senhores
Presidentes das Juntas de Freguesia de Bairros, Fornos, Paraiso,
Pedorido, Raiva, Sardoura, S. Martinho e Sobrado, foi 0 mesmo
aprovado por maioria com uma abstencdo do Senhor Presidente da Junta
de Freguesia de Real, e deliberado que se desse conhecimento do mesmo
a Senhora Presidente da Assembleia da Republica e aos Lideres dos
Grupos Parlamentares com assento na Assembleia da Republica. Este
documento, que se da aqui como integralmente reproduzido fica
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arquivado na pasta anexa a esta acta.***

____Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de Real
para referir que estava solidario com os habitantes das freguesias a
agregar. Quanto a sua abstencdo tinha de ser coerente com a sua posi¢éo
relativamente a este assunto. Que entendia que em devido tempo poderia
ter-se minimizado esta agregacao das Freguesias, e ter-se tirado algum
beneficio para o Concelho. Por ultimo referiu que por ndo ter podido
estar presente numa reunido gque tinham marcado de um dia para o outro,
excluiram-no do processo e ndo teve conhecimento de mais nenhuma
reunido. Achava que ndo tinham ficado muito bem na fotografia em
termos democraticos e institucionais, mas acreditava que nao tinha sido
por mal. ***

____PERIODO DESTINADO A INTERVENCAO DO PUBLICO.***
____Interveio o Senhor Duilio Sousa, Presidente da Assembleia de
Freguesia de Bairros para referir que nao necessitava de apresentacao
porque todos o conheciam. Que era um simples Paivense, Bairrista de
coracdo, que vivia do seu trabalho. Que se sentia a vontade para intervir
porgue nada devia aos politicos, porque trabalhava e isto devia-se a sua
dedicacdo e empenho, e ndo precisava de viver obediente a politicos.
Que estava na vida publica ha alguns anos e sempre tinha pautado a sua
vida pela defesa justa das suas gentes. Que em 1997 aceitou o convite do
Presidente da Junta de Freguesia de Bairros para ingressar nesta vida e
numa causa que ainda considerava nobre. Que orgulhosamente fazia
parte de um grupo que nédo tinha restricdo alguma em usar qualquer
casaca, desde que nas cores dessa casaca estivesse sempre acima de tudo
o0s interesses da Freguesia de Bairros e da populacdo. Que ao contrario
de muitos que passavam a vida a criticar, mas quando tinham que
assumir posicles, pegavam na mesma casaca viravam-na ao contrario e
vestiam-na e seguiam adiante. Mas que havia uma grande diferenca,
porque provavelmente aquelas alteragbes seriam por interesses
profissionais e politicos. Que tinha vindo a Assembleia Municipal para
falar do assunto desta sessdo, e que desde a publicacdo da Lei da
Reorganizacdo Administrativa, e ap0s varias participacfes da Freguesia
nos mais diversos locais do Pais, a Junta de Freguesia tinha auscultado
grande parte da populacéo e tinha resultado a oposicao total a extingdo
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da Freguesia por agregacdo a qualquer outra. Que a Lei que
teimosamente o PSD e o CDS iriam impor as Freguesias, mais ndo era
gue um exercicio futil desprovido de bom senso, de razoabilidade, que
aplicava formulas matematicas a realidades sociais, economicas,
socioldgicas, demograficas ou histdricas, feitas nas costas das
populacdes. Que a Junta de Freguesia de Bairros tinha sido um exemplo
de como o poder local de proximidade, tinha provido as populacdes
perante a adversidade, que ndo tinham outro interlocutor na resolucéo
dos seus problemas. Que o caminho percorrido para dotar a freguesia de
servicos de qualidade, marcou uma era indiscutivelmente melhor,
guando comparado com o passado ndo muito distante. Que a entidade
colectiva, a coesdo social e a histdria secular de Bairros ndo podia nem
la ser simplesmente apagada. Que extinguir a Freguesia de Bairros, a
suposto beneficio de uma freguesia maior, mais eficaz, com ganhos de
escala e de custos reduzidos, era mera falacia. Que a extingdo da
Freguesia por férmula meramente matematica, e a sua integragdo em
freguesias contiguas, mais ndo era que a criacdo de um elefante branco,
destituido de identidade propria ingovernavel e insustentavel no plano
social e econdmico. Que era esta a aposta que tinha vindo a ser
fortemente implementada na area social, junto das pessoas mais idosas e
criancas, e que tinha adquirido um importante reconhecimento da
populacdo em geral. Que a Junta de Freguesia de Bairros ndo se limitava
a ouvir os fregueses, tentava resolver os problemas dos mesmos, muitas
vezes em substituicdo de outros organismos da Administracdo Local e
Central, deslocando-se aos respectivos locais. Que a populacdo estava
profundamente preocupada por uma razdo muito simples, porque todos
sabiam no presente o que tinham de bom ou menos bom, mas quanto ao
futuro tinham a incerteza de continuarem a usufruir dos servigos de
proximidade existentes, com a defesa intransigente na manutencdo da
Freguesia, sem outro interesse, e sem ser aquele que realmente
importava que era o conforto, o bem-estar, o desenvolvimento
econdémico e a coesdo social de todos os fregueses que faziam da
Freguesia de Bairros aquilo que ela era. Que a pronuncia ndo era
obrigatoria, era uma opcdo, pelo que um terco dos Municipios
abrangidos pela Reorganizacdo Administrativa das Freguesias,
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apresentaram propostas de agregacdo durante a consulta. Mas que se
deveria dizer com coragem que a maior parte dos Municipios ndo se
tinham pronunciado por questdes politicas, e que infelizmente Castelo
de Paiva era o exemplo disso. Na sua opinido, achava que ninguém
estaria a espera que fossem os Presidentes das Juntas de Freguesia a
apresentar propostas concretas, porgue isso seria uma desonestidade,
deselegancia, e falta de solidariedade, e como tal cabia aos politicos da
Assembleia Municipal a resolucdo desta questdo. Que o Executivo
Socialista que liderava a Camara Municipal, entidade que tinha o dever
de apresentar propostas concretas a Assembleia Municipal para
discusséo e votacéo, ndo o tinha feito, optando pelo caminho mais facil,
0 do populismo politico, que foi a defesa dos nove filhas, ou seja das
freguesias. Que os eleitos do PS na Assembleia Municipal seguiram o
mesmo caminho, apesar de se ter ouvido na comunicacdo social vozes
favoraveis a uma proposta de reorganizacdo. Questionou, o Senhor
Presidente da Camara qual seria a certiddo de Obito que iria ser passada?
Que o PSD tinha assumido pelo menos a vontade de discutir a Lei em
causa, promoveu encontros com o0s autarcas, desde a Assembleia
Municipal, as Juntas e Assembleias de Freguesia. Que tentaram reunir as
forcas politicas para discutirem 0 assunto, mas ndo passaram de
intengbes. Depois de todo este trabalho, e depois de nesta mesma
Assembleia Municipal, eleitos do PSD terem-se mostrado favoraveis a
mudanca, optaram por ndo apresentar qualquer proposta, provavelmente
com medo dos prejuizos eleitorais. Que na Unidade Técnica para a
Reorganizacdo Administrativa que acompanhou 0 processo de reducao
de freguesias, julgava que apenas tinham feito parte nomes indicados
pelo PSD e CDS, porque tanto os Partidos da oposicdo como as
Freguesias tinham comunicado oficialmente a indisponibilidade para
integrar aquela Unidade Técnica que lhes dava a conhecer duas
propostas que eram um atentado a histéria de Castelo de Paiva. Que a
proposta A limitava-se a aplicar estritamente a Lei, reduzindo em 50%
as freguesias urbanas contiguas, e agregava duas freguesias a freguesia
sede do Concelho. Quanto a proposta B, no seu entendimento néo
cumpria a Lei, mas curiosamente era aquela que a Unidade Técnica
entendia ser a que melhor defendia os interesses. Mas que nédo sabia que
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interesses eram estes, se de Castelo de Paiva, ou de algum partido
politico, mas que isto lhe fazia lembrar manobras de bastidores. Por
ultimo questionou, como € que os eleitos com assento na Assembleia
Municipal, excluindo os Presidentes das Juntas de Freguesia, iriam
explicar aos Paivenses a perda de varias dezenas de milhares de euros
com a falta de responsabilidade politica, como parecia que tinha havido?
Como iriam explicar aos Paivenses 0s gastos com a presente sessao que
nada de novo trazia? Com que cara é que iriam abordar e pedir o voto de
confiancga aos Paivenses no proximo ano? Que deveriam reflectir, no que
fizeram e ndo fizeram, em tudo o que disseram e deixaram por dizer, e
na hora de ir contactar a populacdo paivense e 0s bairristas, deviam
pensar muito bem naquilo que iriam dizer, porque se chegaram a este
ponto a culpa era de todos os politicos.***

____Interveio o Senhor José Nunes, residente em Sobrado para referir
gue estava perante um mapa que em 2013 iria fazer 500 anos, que esteve
presente nas comemoracgdes do foral de Castelo de Paiva, mas na sua
opinido ndo havia unidade no Concelho, porque néo estiveram presentes
os Vereadores do PSD, nem a Assembleia Municipal na cerimonia. Que
ndo houve nem comissdo de honra, e que era tudo para inglés ver.
Referiu que todos os eleitos do povo de Castelo de Paiva tinham o
direito democraticamente de fazerem o que quisessem, assim como na
Assembleia da Republica, que também tinham sido eleitos, e tambem
tinham o direito de fazer o que quisessem, mas nédo tinham a opiniéo dos
paivenses. Questionou, qual tinha sido a Assembleia de Freguesia que
tinha reunido com os seus fregueses para decidirem o que ja tinha sido
decidido? Que se a Assembleia da Republica decidisse pela proposta A
ou B, que decisédo iriam tomar? N&o tinham opinido se era melhor a A ou
a B? Que na sua opinido, e se tivesse que dividir o Concelho, era capaz
de aceitar apenas trés freguesias para o Concelho e provavelmente
ficavam muito melhor. Que seriam agregadas S. Martinho, Sardoura e
Fornos, assim como Sobrado, Bairros e Real, e as freguesias do Couto
Mineiro, Pedorido, Raiva e Paraiso. Que era a favor das nove
Freguesias, mas a ter que mudar, teriam de pensar, mas pouco ou nada
restava porque a Assembleia da Republica ja tinha decidido.***
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___Usou da palavra o Senhor Presidente da Junta de Freguesia de
Bairros para se referir a intervencdo do Senhor Presidente da Junta de
Freguesia de Real, que concordava com a declaracdo de voto, com
excepc¢do da ultima parte. Porque na primeira reunido que tiveram na
Camara Municipal com todos os Presidentes das Juntas de Freguesia
ficou acordado que seria elaborado um documento que seria assinado
por todos e enviado a Céamara Municipal, Assembleia Municipal,
Assembleia da Republica e a todos os Grupos parlamentares com
assento na Assembleia da Republica. Que todos os Presidentes das
Juntas de Freguesia assinaram com excepcdo do Senhor Presidente da
Junta de Freguesia de Real. Que a partir daquela data achava que estava
tudo dito e que todas as vezes que fosse convocado para 0 mesmo
assunto, teria a mesma posicao.***

_____Interveio o Senhor Isidro Beleza, residente em Sobrado, para referir
gue sem por em causa a legitimidade do documento que foi aprovado
apenas com uma abstencdo, achava que poderiam ter ido mais longe,
porque a Assembleia da Republica tinha aprovado a Reorganizagédo
Territorial das Freguesias, atingindo o microcosmo da esséncia da
democracia, porque era nas freguesias que existia uma votacao
uninominal. Que aqueles que governam o Pais, deveriam pensar
primeiro neles proprios, e de acordo com uma adenda que o Senhor
Presidente da Mesa quis acrescentar, residia o alcance da verdadeira
reorganizacéo politica e administrativa deste Pais.***

____Nada mais havendo a tratar, o Presidente da Mesa declarou
encerrada a sessdo, pelas dezanove horas e trinta minutos, dela se
lavrando a presente acta que foi aprovada em minuta, por unanimidade
nos termos do artigo 92.° da Lei n.° 169/99, de 18 de Setembro, para
efeitos imediatos. ***

___Eeu Assistente Técnica da
Camara Municipal de Castelo de Paiva, a redigi e subscrevi. ***

O Presidente,

O 1.° Secretério,

O 2.° Secretério,
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