RO. 13 Outubro 2011.

ACTA DA REUNIAO ORDINARIA DA
CAMARA MUNICIPAL DE CASTELO
DE PAIVA, REALIZADA NO DIA 13
DE OUTUBRO DE 2011.

No dia treze de Outubro de dois mil e onze, nesta Vila de Caste-
lo de Paiva, no edificio dos Pacos do Municipio, reuniu ordinariamente
a Camara Municipal, sob a presidéncia Gongalo Fernando da Rocha
de Jesus, Presidente da Céamara, com as presencas do Vice-
Presidente, Anténio dos Santos Rodrigues, e dos Vereadores Paulo
Ramalheira Teixeira, Rui César de Sousa Albergaria e Castro, Judite
Manuela de Castro Rocha Quintas, Claudia Vanessa da Silva Rodri-
gues Pereira, e José Manuel Moreira de Carvalho.***

Secretariou a reunidao o Coordenador da Divisao de Administra-
cao Geral, Vasco André Moreira Pimenta.***

Eram dez horas e quarenta minutos, quando o Senhor Presi-
dente da Camara, declarou aberta a reuniao.***

PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA.

O Sr. Presidente da Camara deu inicio a reunido, congratulan-
do-se pela abertura ao transito da A32. Trata-se de uma via extrema-
mente importante para a regidao, mas que néo resolve o problema de
acessibilidades de Castelo de Paiva.***

Mostrou também a sua preocupacao e repudio pelos valores cobrados
nas portagens, com valores na ordem de 1,15€ por cada viagem que
se faz de Canedo a Vila Nova de Gaia, e 1,80€ para Sul na zona de
Oliveira de Azeméis, e que sao valores significativos para a regido. No
passado domingo, aquando das cerimonias de comemoracgao do 36°.
Aniversario dos Bombeiros Voluntarios de Castelo de Paiva, manifes-
tou o0 seu desagrado ao Sr. Presidente da Assembleia Municipal.***
Disse que vai interceder junto do Governo para que Castelo de Paiva
figue isento do pagamento dessas portagens, ao abrigo do regime de
excepcionalidade ja concedido a outros concelhos. A posicao que tem
vindo a ser tomada pelos Municipios é a de serem contra os valores
gue estado a ser cobrados, e € essa batalha que o Municipio vai travar
junto do Governo.***
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Felicitou a ADEP — Associacao de Estudo e Defesa do Patriménio His-
torico — Cultural de Castelo de Paiva, pela realizacdo da 142. Edicao
da Feira do Século XIX, que a cada ano que passa tem mais gente a
participar e que contou com o apoio da Camara Municipal. Esteve
presente em nome do Municipio com honra e prazer.***
Congratulou-se pela boa noticia que tiveram em relacdo a saude em
Castelo de Paiva, com a concessdo de um regime de excepcionalida-
de nas horas pagas a hora aos médicos em regime de prestacdo de
servigos, e que permitiu ao Centro de Saude de Castelo de Paiva e a
extensdo de Saude de Santa Maria de Sardoura poder funcionar com
normalidade.***

Tratou-se também de um excelente exemplo de cidadania em prol
daqueles que mais precisam, com o abaixo-assinado promovido pelo
Sr. Antonio Sousa e o Sr. Joaquim Moreira, no sentido de demonstrar
essa preocupacao junto das entidades competentes. Espera que ago-
ra os Paivenses tenham acesso aos cuidados de saude primaria de
gue necessitam.***

Deu nota que esteve presente numa das varias cerimoénias que se
estdo a fazer nos cemitérios, e em gue se estédo a colocar lapides nas
sepulturas dos combatentes do ultramar.***

Deu conhecimento da sua presenca na cerimonia do Agrupamento
Vertical de Escolas de Castelo de Paiva para a entrega dos diplomas
de mérito aos alunos do 12°. Ano.***

Referiu que esteve presente no 1°. Congresso da Rota do Romanico.
Deu os parabéns aos Bombeiros Voluntarios de Castelo de Paiva pelo
seu 36°. Aniversario. Foram apresentadas publicamente as quatro via-
turas entregues a esta corporacao, uma delas adquirida com a colabo-
racdo da Camara Municipal, e outra que foi atribuida pela Autoridade
Nacional de Proteccao Civil.***

Deu os parabéns ao Presidente da Direc¢cdo dos Bombeiros Volunta-
rios, Sr. Jodo Dias, pela entrega e dedicacdo em prol da instituicao,
gue é uma das que tem mais homens e melhores condi¢cdes de traba-
lho.***
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Felicitou o Grupo Cénico de Bairros pela bonita iniciativa que promo-
veram no Largo do Conde, em gue estiveram varias centenas de pes-
soas presentes. Excelente iniciativa de um grupo de jovens, e outros
menos jovens, com muito talento pelo teatro, e que sao o orgulho do
Municipio.***

Deu conhecimento que no més de Agosto, a factura da agua emitida
pela ADP — Aguas do Douro & Paiva, S.A. foi de 70.518,00, e a recei-
ta cobrada foi de 92.064,00. A diferenca entre o valor pago e o valor
arrecadado foi positivo, ao contrario do que acontecia antes em que
havia um prejuizo de cerca de 20.000,00 por més. Reconheceu, em
particular, o excelente trabalho do Sr. Vice-Presidente da Camara e
dos funcionarios municipais, que guerem continuar a prosseguir no
sentido de terem uma situacéo equilibrada no sector das aguas.***
Referiu a reparacédo efectuada na via da Av. Jean Tyssen, na fregue-
sia da Raiva, em consequéncia da reclamacdo da Camara Municipal,
em virtude de o pavimento se encontrar com varias anomalias. Neste
momento tem o piso em condiges.***

Apesar de a reclamacéo ter sido feita fora da garantia da obra, conse-
guiu-se articular com o empreiteiro no sentido de ele fazer a repara-
¢ao do pavimento.***

Concluiu a sua intervencdo dando conhecimento que na E.M. 504, no
Paraiso, ja foi deitado abaixo o eucalipto de que tanto se falou, em
funcdo das diligéncias encetadas junto do proprietario. Ha agora que
retirar o talhdo de terra que la esta, para ver se conseguem colocar
aquela recta em condi¢cdes normais.***

Se seguida, deu a palavra aos Senhores Vereadores que quisessem
intervir. ***

O Vereador Rui César Castro usou da palavra para também se
congratular pela abertura da A32, e para referir que o PSD de Castelo
de Paiva, ja fez chegar um pedido ao Sr. Secretario de Estado das
Obras Publicas a solicitar uma discriminacdo positiva dos habitantes
de Castelo de Paiva para a reducédo das portagens nesse troco da
A32, lembrando igualmente a necessidade de se fazer a ligacao entre
Lavagueiras e Canedo. Sao obras de proximidade que devem ser
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executadas com recurso aos fundos comunitarios disponiveis para
esse efeito.***

Referiu-se ao fim da atribuicdo por parte do Governo da bolsa de
mérito no montante de 500,00 aos alunos no Pais, medida com a qual
ndo estdo de acordo. Fez uma proposta no sentido de ser a Camara
Municipal a atribuir essa bolsa, substituindo-se ao Governo, uma vez
que, é um valor perfeitamente comportavel pelo orcamento da Cama-
ra Municipal. Gostaria que esta proposta fosse a votacao na rubrica
de subsidios as entidades, e que através do Agrupamento de Escolas
seja atribuido o subsidio com que os alunos estavam a contar.***

De seguida prop6s um voto de louvor a ADRIMAG — Associacdo de
Desenvolvimento Rural Integrado das Serras do Montemuro, Arada e
Gralheira. Disse que no dia 22 de Setembro foi inaugurado o Centro
de Apoio ao Desenvolvimento Local desta Associacdo. Tem a felici-
dade de ser sécio daquela instituicdo, da qual foi director em nome da
Camara Municipal durante doze anos, e como tal, conhece bem o tra-
balho que a instituicdo tem vindo a desenvolver no nosso concelho,
bem como em toda a regido.***

Disse que quando chegaram a Camara Municipal a ADRIMAG -
Associacdo de Desenvolvimento Rural Integrado das Serras do Mon-
temuro, Arada e Gralheira, s6 podia aprovar projectos em Real e em
Bairros, tendo conseguido alargar o ambito da sua actuacao a todo o
concelho. Projectos como o Alto de S. Gens, a Zona de Lazer da Rai-
va, Pedorido, S. Martinho, e outros, foram aprovados nesta entidade.
Hoje, a sua intervencdo que ndo se esgota no Desenvolvimento Rural,
tendo também uma grande sensibilidade social, actuando também ao
nivel da formacao profissional.***

Na pessoa do seu coordenador, extensivel a toda a sua equipa técni-
ca, foi proposto um voto de congratulacéo pelo trabalho desenvolvido.
Perguntou desde quando ndo reune o Conselho Municipal de Juven-
tude e Desporto, e se € verdade que as Associa¢des ndo tém vindo a
ser chamadas as reunifes?***

Solicitou novamente os dados relativos a limpeza que foi efectuada
num terreno em Curvite.***
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Chamou a atencado para a ocupacado do Caminho da Linha, nomea-
damente, com a construcdo de uma vedacdo, e com a ocupagédo com
lenha. A fiscalizagdo municipal deve ver o que se passa, disse.***
Concluiu a sua intervengao perguntando para quando a reunido de
avaliacdo da Feira do Vinho Verde de 2011? Ha algo que se pode
melhorar, e ja se esta em Outubro.***

Pensa que a reunido ainda nao foi feita e ha que chamar os produto-
res, porque este foi um bom ano de vinho, e como tal, mais exposito-
res estardo disponiveis para no préximo ano estarem na Feira do
Vinho Verde.***

A Vereadora Vanessa Pereira usou da palavra para se associar
ao reconhecimento do trabalho do Sr. Jodo Dias a frente dos Bombei-
ros Voluntarios de Castelo de Paiva, e de todos os que trabalham
nagquela casa.***

Questionou porque é que o pedido de excepcionalidade nao foi parti-
Ihado com os Presidentes das Juntas de Freguesia, nomeadamente,
com o de Santa Maria de Sardoura?***

Referiu que efectivamente quando se usa de autocarro parece que da
resultado, e como tal, perguntou se o mesmo tivesse sido feito com o
SAP — Servigo de Atendimento Permanente de Castelo de Paiva, néo
teria resultado? Todos se uniram para lutar e conseguiram a sua pre-
tensdo. Na altura do SAP — Servigco de Atendimento Permanente de
Castelo de Paiva também foi feito um abaixo-assinado, s6 que ai rei-
vindicou um para cada lado.***

Disse ainda que o PSD pediu um esclarecimento ao Director Centro
de Saude, mas que ainda tinha a seguinte davida: temos os médicos,
disse, e € a primeira vez que um governo reconhece que Castelo de
Paiva tem motivos para ter um regime de excepcionalidade, coloca-se
0s médicos em Sardoura, mas o que foi dito € que como néo ha sis-
tema informatico, os médicos ndo fazem consultas e ndo fazem pres-
cricbes. Existe na portaria 198/2011, uma excepcionalidade que per-
mite, em casos de falhas de sistema, que as consultas possam ser
feitas e possam ser passadas receitas meédicas, correcto, perguntou?
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Pediu para que essa excepcionalidade fosse tida em conta na exten-
sdo de saude de Sardoura.***

Concluiu a sua intervencéo, solicitando ao Sr. Presidente da Camara
gue reencaminhe o e-mail que enviou a Comissao de Saude aos Pre-
sidentes de Junta de Freguesia.***

A Vereadora Judite Quintas respondeu que a portaria 198/2011,
gque permite o regime de excepcionalidade, permite que 0s colegas
possam usar mao dessas excepgoes.***

A Vereadora Vanessa Pereira interveio novamente para dizer
gue se deve sensibilizar o Director do Centro de Saude para esta
situacao.***

O Vereador José Manuel Carvalho usou da palavra para se
associar ao voto de louvor a ADRIMAG — Associacdo de Desenvolvi-
mento Rural Integrado das Serras do Montemuro, Arada e Gralheira.
Disse que a Camara Municipal continua a ser membro da Direcgéo
dessa entidade, e que ha um trabalho louvavel desenvolvido pela
Associacdo que envolve um conjunto de financiamentos significativos
gue permitiram, por exemplo, no ambito do PROVER, financiar a obra
do Cais do Castelo.***

Referiu ainda que esteve na inauguracdo das novas instalagdes, que
vao ser usadas preferencialmente no ambito da formac&o.***
Relativamente ao Conselho Municipal de Juventude e Desporto, disse
gue pensa que houve uma reunido em Marco, e que vai haver nova
reunido para discutir o fecho dos Jogos Desportivos.***

No que concerne a reunido de avaliacdo da Feira do Vinho Verde,
disse que ainda nao foi feita porque a maior parte dos produtores esta
ocupada com as vindimas. No entanto, vai-se realizar um jantar para
fazer essa avaliagcdo.***

Referiu ainda que a Feira do Vinho Verde de Castelo de Paiva se
transformou num evento reconhecido a nivel nacional, desde o Algar-
ve a Tras-os-Montes, e como tal, ha que introduzir pequenos novos
pormenores que elevem a qualidade do servico prestado.***

O Sr. Presidente da Camara interveio novamente para referir
gue esta de acordo com a necessidade de construcdo de obras de
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proximidade da variante a EN 222, e espera que ndo passem de pro-
messas as intengdes do actual Governo em fazer a obra.***
Relativamente ao seu lider partidario, disse que uma das poucas pro-
messas que fez foi a de também assumir a construcdo do IC35. Espe-
ra que haja oportunidade de fazer a obra com o recurso a fundos
comunitarios.***

Relativamente a proposta do PSD para que seja a Camara Municipal
a atribuir a bolsa de mérito aos alunos do 12°. Ano, saudou o0 espirito
altruista do Vereador Rui César Castro, e manifestou a sua sensibili-
dade para com esta questao.***

Disse que o que ficou combinado com a Sra. Directora do Agrupa-
mento de Escolas de Castelo de Paiva, foi de a Camara verificar junto
de empresas a sua disponibilidade para subsidiar as bolsas, sendo
gue, a Camara também podera ajudar a patrocinar as mesmas. O
Ministério da Educacdo cortou com a medida, e quer transferir quase
uma competéncia para as Autarquias, e que, por exemplo, ao nivel
das actividades extra-curriculares, ainda ndo recebeu um céntimo do
novo ano lectivo.***

No que concerne ao voto de louvor a ADRIMAG — Associacdo de
Desenvolvimento Rural Integrado das Serras do Montemuro, Arada e
Gralheira, considerou que 0 mesmo € unanime.***

Em relacdo a vedacdo e ocupacdo no Caminho da Linha, disse que
desconhece a questéo e que vai mandar a fiscalizagdo municipal ave-
riguar o sucedido.***

No que diz respeito ao abaixo-assinado da saude levado a cabo por
dois cidadaos da freguesia de Sardoura, nada tem a ver com Camara
Municipal. Tratou-se de uma Iiniciativa espontanea, em que 0s dois
organizadores manifestaram o interesse em apresentar a iniciativa a
Camara Municipal, tendo apenas, enquanto Presidente da Céamara,
remetido o documento para a ARS — Administracdo Regional de Sau-
de do Norte.***

Referiu ainda que o problema com o sistema informatico tem a ver
com a ligacao de internet no posto médico, e que, através do gestor
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de conta da Camara Municipal na Portugal Telecom foi resolvido o
problema.***

O Vereador Rui César Castro usou novamente a palavra para

se referir ao IC35. Disse que o PSD também é um partido de Castelo
de Paiva, e que se tiverem de criticar o governo o fardo. Ja enviaram
carta para pedir a reducao efectiva das portagens na A32.***
Referiu que na questdo das bolsas de mérito também criticaram o
governo. Estdo a solicitar para que a Camara pague as bolsas porque
tem condi¢cOes para pagar. Os interesses de Castelo de Paiva estao
acima do Estado.***

A Vereadora Vanessa Pereira voltou a solicitar o envio de e-mail
gue Ihes foi enviado aos Presidentes de Junta.***

Relativamente aos problemas informaticos da extensdo de saude de
Sardoura, a Junta de Freguesia também tem prestado toda a ajuda
possivel para tentar resolver esses problemas.***

O Sr. Presidente da Camara interveio para ultima vez, para
dizer que relativamente a Sardoura, a Camara Municipal actuou de
imediato, no sentido de resolver o problema.***

O Vereador Paulo Teixeira Ponto usou da palavra para fazer um
ponto de ordem a Mesa, para alertar o Sr. Presidente da Camara que
tem por habito ler os documentos antes da reunido de Camara. Disse
gue tinha vindo a Camara Municipal na manhd da passada Terca-
Feira, e que nao tinha os documentos para serem analisados. No dia
anterior a reunido de Camara, comunicou a informar que vinha as
nove horas da manha para analisar os documentos. Os mesmos ape-
nas chegaram a sua posse dezoito minutos antes do inicio da reuniéo,
por isso, qualquer atitude que venha a tomar a seguir tem de ser
compreendida pelo Sr. Presidente da Camara.***
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A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de
gue resultou unanimidade, nos termos do artigo 83°. Da Lei 169/99, de
18 de Setembro, incluir na ordem do dia os seguintes pontos, por
reconhecer a urgéncia na respectiva deliberacgéo:

9. — PATRIMONIO.

9.2 - ALARGAMENTO DO CM. CRUZ DA CARREIRA - REAL.

13. - BAIRROS SOCIAIS. RENDAS EM ATRASO.

PERIODO DA ORDEM DO DIA.

1. - RESUMO DIARIO DE TESOURARIA.

A Camara Municipal tomou conhecimento das disponibilidades
de tesouraria no dia 12 de Outubro de 2011, cujo saldo totaliza a
guantia de 2.322.699,17 euros.***

2. ACTA DA REUNIAO ORDINARIA DE 25/08/2011.

Presente a acta da Presente a acta da reunido em epigrafe, de que
foram previamente distribuidos exemplares a todos os membros da
Camara Municipal.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, aprova-la.***

3. — OBRAS MUNICIPAIS.

3.1 — REMODELACAO DE ARRUAMENTOS URBANOS -
RUA ANTONIO SERGIO/SOBRADO. TRABALHOS A MAIS E TRA-
BALHOS A MENOS.

Presente a seguinte informacéo da Divisdo de Obras Municipais
e Ambiente: “Apresenta a fiscalizacdo da empreitada em titulo as
seguintes propostas: - Proposta de trabalhos a menos no valor de
7.371,63 € (sete mil, trezentos e setenta e um euros e sessenta e trés
céntimos); - Proposta de trabalhos a mais de natureza prevista no
valor de 2.124,11 € (dois mil, cento e vinte e quatro euros e onze cén-
timos);***

- Proposta de trabalhos a mais de natureza imprevista no valor de
3.156,99 €, (trés mil, cento e cinquenta e seis euros e noventa e nove
céntimos). Todas as propostas se encontram devidamente justificadas
pela fiscalizacdo e assinadas pelo Director Técnico da empresa adju-
dicataria — Caridade e Silva, Sociedade de Construcdes, L.da. Assim,
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cumprindo o estipulado no art.° 379.° do CCP, os trabalhos a menos
deverdo ser aprovados pelo érgdo executivo e o seu preco deduzido
ao preco contratual. Relativamente aos trabalhos a mais, deverao ser
aprovados e adjudicados a firma Caridade e Silva, Sociedade de
Construcdes, L.da, e posteriormente formalizados por escrito.***

A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, aprovar os trabalhos a menos no valor de
7.371,63 euros, e os trabalhos a mais no valor de 5.281,10 euros.***
Mais deliberou adjudicar a firma Caridade e Silva — Sociedade de
Construcdes , Ld2., a realizagdo dos trabalhos a mais, pelo valor da
proposta apresentada.***

3.2 — PROJECTO DO SISTEMA DE DRENAGEM DE AGUAS
RESIDUAIS AO CONCELHO, SUBSISTEMA DE SOBRA-
DO/FORNOS (32, FASE). APROVACAO DE PROJECTO.

Presente a seguinte informagdo dos Servigos: “ Apresenta a
Empresa NORAQUA — Consultores de Engenharia, Ld2. o projecto
completo do sistema em titulo, justificando na sua meméria descritiva
e justificativa as opcdes tomadas, nomeadamente tendo em conside-
racao os projectos entretanto elaborados para a zona em estudo pela
Empresa Aguas do Douro e Paiva/Simdouro, concluindo que somente
sdo necessarias duas estacdes elevatorias para complemento do pro-
jecto com vista ao seu integral funcionamento, respectivamente EE4 e
EES5 e necessarias condutas elevatérias. ***

Analisado o projecto pelos Servicos Técnicos estes ndo detectaram
nada que obste a sua aprovacédo, pelo que, para os devidos efeitos,
remetem cépia do mesmo, com vista a uma deliberacdo por parte do
orgao competente que € a Camara Municipal.” ***

Analisado o processo a Camara Municipal deliberou, através de vota-
¢do nominal de que resultou unanimidade, aprovar o0 projecto apre-
sentado.***

3.3 — SIMDOURO. ESTACOES ELEVATORIAS. UTILIZACAO
DE DOMINIO PUBLICO.

Presente a seguinte informacdo do Coordenador da DOMA:
“Através do requerimento anexo veio a Simdouro indicar a localizacéo
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das estacdes elevatérias de aguas residuais no subsistema de Pedo-
rido — EE1 e EE2. A localizacdo que agora é proposta coincide com
areas do dominio publico, sendo consequentemente necessario que a
Camara Municipal faculte a necessaria autorizagdo. Considerando
gue daquela implantacdo ndo decorre uma qualquer restricdo sobre
aquelas areas para o fim a que se encontram afectas, ndo se vé
inconveniente em que exista uma deliberacéo favoravel do 6rgdo exe-
cutivo a implantacdo das estacfes elevatorias.***

O Vereador Paulo Teixeira usou da palavra para chamar a
atencao dos servicos, e do Sr. Presidente da Camara, para o facto de
a carta da “Simdouro, S.A.” falar na utilizacdo da Ponte Nova de
Pedorido, e esta-se com um parecer dos servicos em relacdo a uma
carta que fala na utilizacao da Ponte Nova. Esta ponte faz parte da EN
222, e ndo é a Camara que se tem de pronunciar.***

Disse ainda que havia um pré acordo com a “Adp — Aguas do Douro &
Paiva, S.A.”, onde a “Simdouro, S.A.” também esta envolvida, e que
por esta via pensa que se pode perder uma oportunidade de se efec-
tuar o restauro da Ponte Velha de Pedorido, e isto estd assumido pelo
executivo em reunido de Camara, e esta no editorial do Boletim Muni-
cipal.***

Ha documentos da “Adp — Aguas do Douro & Paiva, S.A.” em que
esta escrito que as condutas da agua que estdo na Ponte Velha séo a
titulo provisério. Quando passasse a agua e o saneamento, com aqui-
lo que as “Adp — Aguas do Douro & Paiva, S.A.” teriam de gastar para
passar as condutas de um lado para o outro do rio, iriam ajudar o
Municipio a recuperar a Ponte Velha de Pedorido.***

Referiu que acha que se vai perder uma oportunidade para se poder
recuperar uma ponte que transitou da Direccéo de Estradas de Aveiro
para a Camara Municipal, e que nunca teve obras de conservagao.***

O Vereador Rui César Castro usou da palavra para dizer que os
membros da oposicdo votavam favoravelmente, mas perguntou se
nao seria antes de utilizar a Ponte Velha para fazer passar a agua?***

O Sr. Vice-Presidente da Camara respondeu que iria ser usada
a Ponte Nova.***
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O Vereador Rui César Castro interveio novamente para dizer
gue é pena, porque assim se perde a oportunidade de restaurar a
Ponte Velha de Pedorido, tendo solicitado que o projecto Ihes fosse
apresentado na préxima reunido de Camara.***

O Sr. Presidente da Camara usou da palavra para dizer que o
mais importante € retirar a conduta proviséria que corria o risco de
passar a definitiva. Ndo invalida que se tente negociar com a “Simdou-
ro, S.A.”, para ajudar a fazer algum investimento na Ponte Velha.***

Analisado o assunto a Camara Municipal deliberou, através de
votacdo nominal de que resultou unanimidade, autorizar a ocupagao
do dominio publico para implantacdo das estacdes elevatdrias de
aguas residuais no subsistema de Pedorido EE1 e EE2.***

4. — OBRAS PARTICULARES.

4.1 — PROCESSO 6/2008.JOPAVERA, LD2,

O Vereador José de Carvalho apresentou a seguinte proposta:***

. Por despachos do Presidente da Camara, ao tempo, Dr. Paulo Rama-
lheira Teixeira, foram aprovados, em 19 de Junho e 5 de Agosto de
2008, os projectos de arquitectura e de especialidades referentes ao
licenciamento das obras de construcdo de um edificio e muros de
vedacéo e de suporte, na sequéncia do que viria a ser concedido pela
mesma entidade, em 24 de Marco de 2009, o alvard n°® 24/09.***

. Em 9 de Novembro de 2010, deu entrada nos Servicos da Camara
Municipal de Castelo de Paiva e do Ministério Publico junto do Tribu-
nal Administrativo e Fiscal de Penafiel uma denuncia subscrita por
Anténio da Costa Moreira da Rocha, residente em Casa Nova — Vila
Verde — S. Martinho de Sardoura, na qual o seu autor imputava diver-
sas irregularidades ao processo de licenciamento, e a violacao pelos
referidos despachos do Plano de Urbanizacdo da Vila de Castelo de
Paiva, mormente dos seus artigos 29°, 34°, 37° e Anexo Il do respecti-
vo Regulamento, dai resultando prejuizos para o0 Municipio e para o
erario publico.***

. Em 18 de Janeiro de 2011, deu entrada nos servicos municipais,
dirigido ao respectivo Presidente da Camara, o oficio n® 228, de 16 de
Novembro de 2010, do MP junto do TAF de Penafiel, acompanhado
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“

de coépia da supra referida denancia, “...a fim de que se pronuncie
sobre as ilegalidades urbanisticas nela assinaladas em 20 dias,
devendo juntar prova documental da posicdo que venha a assumir.”
(SiC)***

. Promovida a apreciacéo juridica da legalidade do licenciamento posta
em causa na denuncia, foi elaborado relatério que concluiu o seguinte:
“...0 processo de licenciamento n°® 6/08 esta ferido de ilegalidades plu-
rimas, geradoras de invalidade, por nulidade, da decisédo de aprova-
¢ao do projecto de arquitectura, cujos efeitos se projectam nos actos e
decisOes subsequentes, v. g. a da aprovacao dos projectos de espe-
cialidades e da concesséo do alvara de construggo.” (sic)***

. Enviado o referido relatério, e, bem assim, o despacho de concordan-
cia com o seu teor e conclusbes ao MP junto do TAF de Penafiel, a
coberto do oficio n° 386, de 14 de Janeiro de 2011, este Magistrado
solicitou, através do seu oficio n° 38, de 7 de Fevereiro de 2011, os
seguintes elementos:***

‘) Informe se, em face da efectuada apreciacdo do procedimento
seguido no processo de obras n° 6/2008, ja declarou ou tenciona
declarar a nulidade do correspondente licenciamento e, bem assim,
adoptar as medidas adequadas a reposicao da legalidade urbanistica;
ii) Fornecga a identificacdo do autor dos actos administrativos que, no
ambito do sobredito processo, aprovaram o projecto de arquitectura e
licenciaram a obra, respectivamente e***

iif) Indique os termos inicial e final do respectivo mandato, bem como
se 0 mesmo cumpre actualmente algum outro mandato autarquico.”
(sic)

. Em 19 de Maio de 2011, a Camara Municipal solicitou a CCDR-N,
através do oficio n® 3134, um parecer juridico, com a motivacao
seguinte:***

“Estando em curso a construgdo de um «Edificio multifuncional, muros
de suporte, vedacéo e arranjos» na vila de Castelo de Paiva, oportu-
namente licenciado no Processo de Obras Particulares n® 6/08, em
gue foi requerente, Anténio José de Oliveira e Sousa, e actualmente
estd averbado em nome de Jopavera, Lda., a quem foi concedido o



RO. 13 Outubro 2011.

alvara n° 24/2009, veio o mesmo a ser alvo de uma denulncia apresen-
tada por um municipe, membro da Assembleia Municipal deste conce-
lho — o Sr. José Antonio da Costa Moreira, na qual imputa ao licen-
ciamento uma série de irregularidades geradoras da sua nulidade.***
Dada a gravidade dos factos relatados na dendncia — que o seu autor
também dirigiu ao MP junto do Tribunal Administrativo e Fiscal de
Penafiel — esta Camara solicitou uma analise juridica ao processo,
gue concluiu pela existéncia de anomalias varias no respectivo licen-
ciamento passiveis da sancao da nulidade.***

O prédio em causa encontra-se jA numa fase avancada de constru-
(;5.0.***

Ora,***

A confirmar-se a existéncia de nulidades no licenciamento, dai decor-
rem implicacfes de varia ordem, entre as quais a adopcéo de medidas
tendentes a reposicdo da legalidade, como seja: declaracdo de nuli-
dade, embargo da obra e concomitante demolicdo do edificio na parte
gue se considere violadora das normas legais e regulamentares apli-
caveis.***

Embora o actual executivo camarario ndo tenha qualquer responsabi-
lidade no licenciamento da obra nem nas irregularidades que lhe séo
imputadas na referida denudncia, vé-se, todavia, confrontado, por um
lado, com o dever de tomar as medidas necessarias a reposicdo da
legalidade, e, por outro, com 0 impacto assaz gravoso, quer para o
promotor imobiliario, quer para o Municipio, decorrente do embargo da
obra e da sua demolicdo, ainda que parcial, que possam ter de vir a
ser executados.***

De facto, tratando-se de uma obra de assinalavel dimensao, o seu
impacto econémico para o promotor imobiliario e para o Municipio
(designadamente pela imagem negativa projectada sobre outros
potenciais investidores no concelho, tdo deprimido econdOmica e
socialmente e tdo carecido de investimentos) podera vir a ter efeitos
devastadores.***
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Dai que, esta Camara precisa de ter a maior seguranca possivel na
legalidade, praticabilidade e adequabilidade das decisdes que deva
tomar no ambito do aludido processo.***

Assim, com vista a tomada das decisfes legalmente devidas, e de
harmonia com a sugestdo do Exmo. Magistrado do M.P. junto do Tri-
bunal Administrativo e Fiscal de Penafiel, venho solicitar a V. Ex.2,
parecer juridico sobre a existéncia ou ndo de ilegalidades no licencia-
mento em causa, e, bem assim, sobre as consequéncias que, face as
ilegalidades detectadas, se for esse o caso, dai resultam, assim como
0s concomitantes procedimentos e medidas a adoptar.***

(...)

Dada a fase muito adiantada em que se encontra a construcdo do edi-
ficio, permito-me solicitar os bons oficios de V. Ex.2 no sentido de que
0 parecer seja emitido com a maior urgéncia possivel, a fim de se
promover sem demora a reposi¢cdo da legalidade e evitar o agrava-
mento das consequéncias decorrentes das ilegalidades perpetradas,
sendo caso disso, no licenciamento.” (sic)***

. O MP junto do TAF de Penafiel insistiu em 3 de Marco de 2011, pelo
seu oficio n°® 62, na resposta ao oficio n°® 38, de 7 de Fevereiro de
2011 ***

. Tendo o Municipio respondido nos seguintes termos:***

‘a) Foi solicitado a CCDR-N parecer juridico (...) cuja emissdo se
aguarda ainda na presente data. Logo que seja recebido o aludido
parecer juridico, esta Camara Municipal tomara as medidas que se
mostrem necessarias a reposicao da legalidade urbanistica.***

b) O projecto de arquitectura e o licenciamento da obra foram aprova-
dos pelo Presidente da Camara, ao tempo, Dr. Paulo Ramalheira Tei-
xeira;***

c) Os termos inicial e final do respectivo mandato ocorreram em
24/10/2005 e 30/10/2009, respectivamente, encontrando-se actual-
mente o referido autarca a cumprir, desde 31/10/2009, o mandato de
vereador.” (Sic)***
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9. Em 4 de Julho de 2011, foi recebido o parecer juridico emitido pela
CCDR-N, que Ihe havia sido solicitado em 19 de Maio de 2011, cujo
teor se da aqui por reproduzido.***

10. Nos termos das respectivas conclusdes: “Entende-se, salvo
melhor opinido, que o acto que aprovou o projecto de arquitectura ndo
se conforma com o PU, nomeadamente com o n° 3 do artigo 24.°, n° 6
do artigo 28.°, artigo 29.°, anexo Il e n° 1 do artigo 37° do seu Regu-
lamento, desde logo, no que tange aos usos e profundidade do edifi-
Cio.***

Assim, o despacho de aprovacdo do projecto de arquitectura, nao
constitui um acto valido e constitutivo de direitos, mas um acto nulo,
(cf. Artigo 103° do Decreto-Lei n° 380/99, de 22 de Setembro). Bem
como todos os que lhe sucederam, designadamente o que concedeu
a licenca (cfr. al. a) do artigo 68° do Decreto-Lei n° 555/99).***

Em face do exposto, o érgdo que emitiu 0s actos supra mencionados
pode declarar a sua nulidade, sem prejuizo da responsabilidade civil
gue dai possa advir para o0 Municipio — cfr. n.° 4 do artigo 69.° e artigo
70.° do Decreto-Lei n.° 555/99 ***

Na sequéncia da declaracdo de nulidade, o Presidente da Camara
devera cassar o alvara de construcdo — cfr n.° 1 do artigo 79.° do cita-
do diploma legal.***

Para além disso, devera adoptar as medidas de tutela da legalidade
urbanistica previstas nos artigos 102.° e seguintes do Decreto-Lei n.°
555/99. ***

Na sequéncia da declaracdo de nulidade dos actos supra menciona-
dos, caso a Camara Municipal tenha em perspectiva alterar o PU
(alteracdo essa inserida numa dinamica de planeamento), podera em
sede desse procedimento apreciar a situacdo urbanistica em apreco e
equacionar se a sua regularizacdo tem enquadramento nos objectivos
que se pretendem alcancar com a proposta de alteracdo desse ins-
trumento de gestao territorial. ***

11. Por forca do disposto na alinea a) do artigo 68° do Decreto-Lei
n° 555/99, de 16 de Dezembro, alterado pelo Decreto-Lei n® 177/2001,
de 4 de Junho (diploma em vigor a data do licenciamento) e Lei n°®
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60/2007, de 4 de Setembro: “S&o nulas as licengas ou autorizagbes
previstas no presente diploma que violem o disposto em plano munici-
pal de ordenamento do territério (...)”.***

Da informacéo prestada em 2 de Fevereiro de 2011 pelo senhor
Chefe da DAG, dr. Addo Santos, consta nomeadamente o seguinte:
“... constatado que seja um facto susceptivel de originar uma situagcdo
de nulidade, outra alternativa ndo resta que ndo seja a de iniciar o
procedimento tendente a declaracdo da mesma. Declarada que seja a
nulidade, devera ser cassado o alvara e determinado o embargo da
obra (caso aquela declaragéo seja efectuada pela Camara Municipal,
que detém a competéncia em primeira instancia)”. ***

Atento o exposto, propde-se que a Camara Municipal delibere,
nos termos e com os fundamentos de facto e de direito vertidos no
parecer juridico da CCDR-N acima referenciado e dado por integral-
mente reproduzido.***

Aprovar projecto de decisdao no sentido de declarar a nulidade do
despacho de aprovacao do projecto de arquitectura e, bem assim, dos
despachos subsequentes, v. g. 0 que concedeu o licenciamento da
construgao;***

Em cumprimento do disposto nos artigos 100° e seguintes do CPA,
notifique-se a interessada, Jopavera. Lda, da presente deliberacéo e,
bem assim, do teor integral dos documentos nela referenciados, para,
no prazo de 15 dias contados da data da assinatura do aviso de
recepcao, exercer, querendo, o direito de audigcdo.***

Seguidamente fez uma resenha do historial do processo até a data da
presente reunido de Camara e deu nota que, quer o procedimento que
vinha a ser adoptado, quer o conteudo do parecer da CCDR-N -
Comissao de Coordenacao Regional do Norte, foi dado a conhecer ao
promotor, tendo salientado a postura de serenidade do executivo em
permanéncia em todo este processo para com todos os intervenien-
tes. E um processo que se iniciou com um mau licenciamento por par-
te do anterior executivo, que 0 promotor cumpriu, € que este é um
ponto importante até para se perceber porque é que nao se fez o
embargo no decorrer das obras.***
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Apelou, tal como tinha feito na reunido de 25 de Agosto, ao sentido de
responsabilidade do 6rgédo para a deliberacdo que tinha proposto, e
gue estava suspensa, e que deve ser retomada e votada.***

Concluiu a sua intervencao dizendo que face a importancia do assun-
to em causa, este ndo deve ser politizado.***

O Sr. Presidente da Camara usou da palavra para dizer que
depois da introducéo feita pelo Vereador José Manuel Carvalho, jul-
gava que por uma questdao de metodologia de trabalho, se deveria
retomar o ponto em que a discussao ficou na reunido de 25 de Agos-
tO.***

Referiu que tomaram as diligéncias com que se tinham comprometido,
isto é, a proposta apresentada pelos membros do PSD foi enviada
para a CCDR-N - Comissédo de Coordenacédo Regional do Norte, que
fez a sua analise, e em funcdo dessa analise emitiu novo parecer que
tem as suas conclusdes, e como tal, chegou a hora de avancar, tomar
uma decisao de forma a ndo perder mais tempo com 0 assunto.***
Disse ainda que preparou uma declaracdo de voto que tem uma
explanacédo clara de todo o processo desde a sua génese até a data
da presente reunido de Camara.***

O Vereador Rui César Castro usou da palavra para perguntar
porque € que ndo vamos politizar a questdo? Entdo quem fez a queixa
nao foi um membro da Comisséo Politica do PS? Estamos a politizar a
guestao, é tudo politica, disse.***

O licenciamento é do executivo anterior, e 0 técnico que deu 0s pare-
ceres, foi uma decisdo politica ou técnica, questionou? Estamos a
politizar a questéo, repetiu.***

Referiu que depois de ter enviado o parecer, ndo permitiram aos
membros do PSD irem com o0s tecnicos da Camara Municipal a
CCDR-N - Comisséo de Coordenacédo Regional do Norte, rebater os
fundamentos do mesmo, conforme os préprios técnicos dessa entida-
de se disponibilizaram para tal. Desde Sexta-Feira até hoje, disse,
havia tempo para o fazer mas mesmo assim, a Camara Municipal ndo
0 permitiu.***
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Salientou que relativamente a questédo da classificacdo da Quinta do
Pinheiro, e no zonamento, é verdade o que a CCDR-N - Comisséao de
Coordenacéao Regional do Norte diz que o PSD néo enviou elementos
adicionais, porque néo sao eles que tém o relatdrio de fundamentacao
do PU - Plano de Urbanizacédo. Isto € um processo politico, ndo é
outra coisa reiterou. Ha questdes que podem ser trabalhadas e que
evitariam esta situagao.***

Disse ainda que ja perceberam que o executivo em permanéncia quer
enveredar por outra situagéo, e quer politizar esta questao.***

N&o obstante ja conhecerem a proposta do Vereador José Manuel
Carvalho, disse, vao votar e consubstanciar a sua posi¢cao.***
Perguntou se o relatério do PU — Plano de Urbanizagéo faz ou men-
cado a Quinta do Pinheiro quando classifica aquela area de zona ver-
de? O Sr. Presidente da Camara, desde Segunda-Feira até hoje, deu-
se ao trabalho de ler o relatério, perguntou? Ja se deu ao trabalho de
ver se tinham razdo quando classificaram de zona verde aquela area,
s6 queriam classificar a Quinta do Pinheiro? E uma quest&o importan-
te, o relatdrio esta ai, disse. Porque € que até a data da presente reu-
nido de Camara nao foi dada a possibilidade pela Camara Municipal
de irem todos juntos reunir com a CCDR-N - Comisséao de Coordena-
¢cao Regional do Norte?***

O Vereador José Manuel Carvalho interveio novamente para
referir que n&o vai discutir mais quem é que politizou a questao, e que
toda a actuacdo do executivo em permanéncia tem sido baseada em
pareceres.***

Disse que os Vereadores do PSD, na proposta que apresentam, admi-
tiram que o regulamento do PU — Plano de Urbanizac&o precisa de
uma correccdo. Nao vai esmiucar as questdes juridicas que foram
apresentadas pelos Vereadores do PSD, através da equipa que terao
contratado que envolvia a Arquitecta Isabel Vaz Serra, que foi a mes-
ma que coordenou a equipa que fez a revisdo do PU — Plano de
Urbanizacao, e como tal, as questdes que foram levantadas acerca do
regulamento e relatorio do PU — Plano de Urbanizacdo, eram conhe-
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cidas pelas pessoas que tinham na equipa. Se tinham sustentacgéo
daquilo que defendem, deviam té-la apresentado.***

De seguida, pediu & Vereadora Vanessa Pereira para néo se rir de um
assunto que € muito sério.***

Conclui a sua intervencéao, referindo que fica claro no parecer que,
relativamente a profundidade, que a forma como apresentam a medi-
¢ado que fizeram a partir de diversas fachadas ndo tem acolhimento
pela CCDR-N - Comissao de Coordenacao Regional do Norte, e
mesmo que isso fosse possivel, ndo o poderia ser feito no primeiro
piso. Face as conclusbes do parecer, 0 mesmo nao merece discus-
S80.***

A Vereadora Vanessa Pereira usou da palavra para pedir que
ficasse em acta que ndo admite ao Vereador José Carvalho que
comente as suas atitudes, porque nunca fez juizos de valores sobre
as atitudes do Vereador.***

Pediu igualmente que ficasse em acta que efectivamente este € um
problema sério, que ndo pode ser levado com leviandade, porque esta
em causa uma empresa, pessoas e o concelho.***

O Vereador Rui César Castro interveio novamente para dizer
gue efectivamente a posicdo da Camara Municipal se consubstancia
em pareceres. Perguntou onde estao os pareceres de quem licenciou
a obra? S6 ha pareceres da CCDR-N - Comissdo de Coordenacao
Regional do Norte? Porque o que ndo permitem que 0S Servicos téc-
nicos emitissem a sua opinido sobre a proposta dos membros do
PSD? Porque € que ndo puderam participar nas reunides de trabalho?
E houve reunides de trabalho com a tutela, quando? Que trabalho foi
esse? Houve e nao houve, e quando houve? Foi depois de termos
enviado 0 nosso parecer que houve trabalho?***

Referiu que acha que é importante saber isso, porque fica no ar
gue até poderia ter havido trabalho no sentido contrario, e isso néo
quer crer. Se houve trabalho com as entidades, foi depois de terem
enviado a nossa proposta, perguntou? Que reunibes, com quem e
quando?***
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Objectivamente, disse, ndo nos deixaram reunir. O parecer da CCDR-
N - Comissdo de Coordenacdo Regional do Norte abre caminho a
prestar mais esclarecimentos e 0 executivo ndo permitiu que o0s
Vereadores do PSD, mais os técnicos da Camara, fossem apresentar
esses fundamentos.***

Concluiu a sua intervencao dizendo que admitem que haja necessida-
de de alterar o PU — Plano de Urbanizacdo, o que ndo admitem é que
tenha havido, ou possa haver, esta necessidade n&do s6 por este caso,
mas também por outros.***

O Sr. Presidente da Camara interveio novamente para referir
gue vai esclarecer toda a actuacédo do executivo em permanéncia no
processo na declaracédo de voto que vai fazer. As pessoas vao ficar a
conhecer todo o processo de fio a pavio, disse.***

Disse que actuou de acordo com o principio da legalidade, e como tal,
tem de cumprir com as conclusfes que vém explanadas quer, no pri-
meiro parecer da CCDR-N - Comissdo de Coordenacédo Regional do
Norte, quer, no segundo parecer emitido na sequéncia do envio a esta
entidade da proposta apresentada pelos membros da oposi¢c&o.***
Referiu que n&o tem interesse em radicalizar posi¢cdes na sua terra. O
seu objectivo é trabalhar para o concelho em cumprimento do princi-
pio da legalidade, o que Ihes confere uma responsabilidade acrescida,
porque quem dirige a Camara esta sujeito a ver entrar uma queixa,
conforme aconteceu recentemente com uma queixa apresentada em
tribunal pelo Vereador Paulo Teixeira. Um concelho pequeno como o
Nnosso precisa de toda a gente.***

Disse ainda que quer iniciar uma nova etapa em fungéo do interesse
de todos, porque da parte do executivo em permanéncia ndo ha qual-
guer interesse no processo. A empresa em causa apenas tem um pro-
jecto de licenciamento de habitacéo colectiva aprovado no seu man-
dato, tendo entrado outros que estdo a aguardar terem condicoes
para serem aprovados. Se ndo reunirem condi¢des séo todos tratados
da mesma maneira, disse.***
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Poderia deixar que os tribunais decidissem, porque até nem foi ele
guem assinou o licenciamento, mas assume a responsabilidade de
resolver o problema.***

Analisado o assunto a Camara Municipal deliberou através de votacéo
nominal de que resultou maioria, com 0s votos contra dos Vereadores
Paulo Teixeira, Rui César e Vanessa Pereira, aprovar a proposta
apresentada.***

O Vereador Paulo Teixeira usou da palavra para dizer que os
membros do PSD tinham duas declaracdes para fazer, e que antes de
iniciar a sua declaracéo, queria lamentar o facto de a Dra. Judite Quin-
tas nunca lhe ter respondido as questdes que lhe colocou em sede do
executivo municipal. De seguida, leu a seguinte declaragédo: “- Na
sequéncia da proposta e do relatério de fundamentacdo que o0s
Vereadores do PSD apresentaram na reunido do executivo municipal
de 25 de Agosto de 2011, e reforgado na reunido de 15 de Setembro
de 2011, o Sr. Presidente da Camara decidiu submeter a mesma a
parecer desnecessario e ndo exigivel da CCDR-N - Comissédo de
Coordenacao Regional do Norte.***

Com data de 7 de Outubro de 2011, recebemos um oficio da CCDR-N
- Comisséao de Coordenacédo Regional do Norte com o referido pare-
cer. Relativamente ao conteido do mesmo, e apesar de discordarmos
da abordagem feita pelos dois técnicos da CCDR-N - Comissédo de
Coordenacao Regional do Norte que o elaboraram, temos de realcar a
disponibilidade demonstrada pela Directora de Servigcos de Ordena-
mento do Territério, Dra. Célia Ramos, para a realizacdo de uma reu-
nido que solicitamos, e a disponibilidade demonstrada para qualquer
esclarecimento adicional, disponibilidade que nunca foi acolhida pelo
Sr. Presidente da Camara.***

Relativamente ao parecer, ficaram por esclarecer as seguintes ques-
tOes:***

a) A CCDR-N - Comissao de Coordenacdo Regional do Norte, a
determinada altura, diz neste ultimo parecer “... ndo se pode deixar de
estranhar que nos elementos do respectivo processo de licenciamento
gue foram remetidos a esta CCDR-N - Comissédo de Coordenacao
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Regional do Norte, ndo se tenha feito qualquer mencéao ao facto da
parcela se inserir parcialmente, segundo o PU — Plano de Urbaniza-
cdo, em estrutura ecolégica zona verde de recreio e lazer, e de tal
situacdo se dever a um erro manifesto de representacdo cartografica,
nem se tenha consequentemente despoletado qualquer procedimento
previsto no D.L. 380/99, no sentido de se corrigir o referido erro.”***

O Sr. Presidente nesta reuniao de hoje nada disse sobre esse reparo
gque a CCDR-N - Comissao de Coordenacao Regional do Norte faz no
parecer.***

Porque esconderam os elementos fundamentais a elaboracdo do
parecer por parte da CCDR-N - Comissédo de Coordenacao Regional
do Norte, Sr. Presidente?***

Porque ndo remeteram a CCDR-N - Comissdo de Coordenacao
Regional do Norte o relatério de fundamentacdo do PU — Plano de
Urbanizagédo, e porque ndo disseram a CCDR-N - Comissao de Coor-
denacédo Regional do Norte que os limites da zona verde de recreio e
lazer correspondem aos limites fisicos da Quinta do Pinheiro?***

Toda a gente sabe que € verdade, e com isto, impediram a CCDR-N -
Comissao de Coordenacédo Regional do Norte de concluir que existe
uma incorrec¢ao na representacdo cartografica. Veja-se a pagina 5 do
ultimo parecer da CCDR-N - Comissao de Coordenacdo Regional do
Norte.***

Diz mesmo aquele organismo, que face aos elementos que foram
enviados pela actual Camara, nem sequer é feita referéncia a existén-
cia da Quinta do Pinheiro.***

Sera que a Quinta do Pinheiro ndo existe, ou sera necessario chamar
o antigo Presidente de Camara, Dr. Antero Gaspar, para nos dizer que
a quinta que comprou em 1983 para o Municipio, se denomina Quinta
do Pinheiro, e também para nos indicar os limites dessa propriedade?
Haja vergonha!***

Porque temos a certeza do que afirmamos, continuamos a defender
que para resolver este caso de imediato, basta uma correccdo mate-
rial na planta de zonamento do PU — Plano de Urbanizacao rectifican-
do o que esta mal. E o que esta mal, é a zona verde de recreio e lazer
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da Quinta do Pinheiro sair para fora dos limites fisicos dessa quinta, e
para cima de terrenos propriedade de outras pessoas, que sao varias
para além dos terrenos “Jopavera, Lda.”. Dou aqui como exemplo a
propriedade pertencente ao Sr. Alberto Correia de Bessa, ex. funcio-
nario da Camara Municipal.***

Diz a CCDR-N - Comissédo de Coordenacdo Regional do Norte neste
parecer, que a Camara Municipal lhes forneceu a indicagcéo que a pro-
fundidade do piso zero é de trinta metros.***

Quem mediu Sr. Presidente, foram os servicos da Camara, ou foi o
préprio Vereador José Carvalho que mediu e informou a CCDR-N -
Comissédo de Coordenacdo Regional do Norte?***

Também aqui continuamos a afirmar que ndo é verdade.***

O parecer da CCDR-N - Comissao de Coordenacao Regional do Norte
nao € vinculativo.***

Aonde estd o parecer dos servigcos técnicos do Municipio que deve-
riam ter analisado este parecer, antes de aqui o discutirmos, como
manda a lei e o Regulamento das reunifes do executivo municipal?***
Gostava também que conforme varias vezes solicitei, tivesse vindo
aqui a Eng. Manuela Moreira, Chefe de Divisdo da D.P.U.H. — Diviséo
de Planeamento, Urbanismo e Habitacdo promovida pelo actual exe-
cutivo, para nos esclarecer e nao veio.***

Desde a primeira hora a vossa intencdo € fazer a revisdo do PU —
Plano de Urbanizacéo, é resolver outras situacdes conhecidas e as
guais estdo a ser pressionados por alguém que esta no exterior dos
Pacos do Concelho, como foi dito aqui por um ex. apoiante vosso, e
na Assembleia Municipal por um membro daquele 6rgao. Para isso,
arranjaram um “bode expiatorio” que justificasse esta revisdo e enco-
brisse as verdadeiras razdes — edificio construido pela “Jopavera,
Lda.” ***

Permita-me aqui um paréntesis: Sr. Presidente, ndo conte comigo
para isto. Tal como no passado lutei contra esses poderosos e fui até
as Ultimas consequéncias, e 0 povo deu-me razao ao eleger-me como
Presidente da Camara em Dezembro de 1997.***
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Passados estes anos volta tudo a esse tempo. Os mesmos interes-
ses, as mesmas pessoas, 0 mesmo partido a governar a Camara.***
O futuro demonstrara que mais uma vez temos razao.***
Também no passado a CCDR-N - Comissdo de Coordenacdo Regio-
nal do Norte deu pareceres desfavoraveis que nédo foram seguidos
superiormente pelas instancias fiscalizadoras da nossa actividade, e
até mesmo pelas instancias judiciais. Basta recordarem-se do proces-
so do prédio das piscinas, construido pala empresa “Inersel — Cons-
trugdes, S.A.”, que foi objecto de queixa do Partido Socialista no meu
primeiro mandato.***
Todos sabemos que a tutela da CCDR-N - Comisséo de Coordenacgao
Regional do Norte € de nomeacéo politica, e quem |4 est4 ainda hoje,
apesar de o novo Governo ter entrado em funcdes ha quatro meses,
sdo dedicados militantes e simpatizantes socialistas, alguns até ami-
gos de quem precisa de favores da revisdo do PU — Plano de Urbani-
zacao de Castelo de Paiva.***
Com esta decisdo hoje aqui tomada pelo executivo em permanéncia,
os ditos interesses que atras referi vdo prevalecer para o futuro de
Castelo de Paiva, e o concelho ficara mais uma vez comprometido.”

O Vereador Rui César Castro usou novamente a palavra para
fazer a sua prépria declaracdo sobre este ponto.***
Comecou por dizer que, relativamente aquilo que foi dito, também
comungam do principio da legalidade e dessa forma de estar.***
Referiu que humildemente reconhecem que se erraram nao foi com
dolo, ndo foi tendo a consciéncia de que estavam a errar, era porque
tinham pareceres que lhes permitiram tomar as decisbes que toma-
ram. Pobres ou ricos, sairam da Camara Municipal tal como entraram,
de consciéncia tranquila e com a certeza do dever cumprido.***
Disse também que néo tiveram ao longo do tempo que estiveram na
Camara Municipal, qualquer tipo de problema em aprovar aquilo que
tinham de aprovar, e ndo aprovar aquilo que ndo era para aprovar,
sempre com fundamento em pareceres técnicos, pareceres esses,
gue a seu ver, faltaram neste processo.***
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O Sr. Presidente disse que vai abrir uma nova pagina neste processo,
disse. Da sua parte, e da parte do PSD, h& disponibilidade para uma
revisdo do PGU — Plano Geral de Urbanizacéo, e disserem-no porque
guerem o que € o melhor para o concelho. Se tiverem de alterar o PU
— Plano de Urbanizacéo, e nesse plano tiver terrenos, seja de quem
for, ndo tém qualquer tipo de problema em aprovar essa revisdo. Ain-
da ndo conhecem a proposta, mas estéo disponiveis para apoia-la.
Apelou ao executivo em permanéncia para que tenha a humildade de
falar com o PSD, para fazer reunides de trabalho, para que a solugao
gue se arranje seja de comum acordo, até para evitar que outras pes-
soas la fora digam o que andam a dizer sobre esta revisdo do PGU —
Plano Geral de Urbanizag&o.***

Da sua parte, disse, se € para alterar aquilo que esta mal, que se sen-
tem todos a mesma mesa e, humildemente, facam o trabalho mas,
expliguem de forma cabal a quem de direito. E com esta postura de
humildade que se deve trabalhar a partir de hoje, e que se jogue limpo
neste processo, porque parte do principio que, tal como ele, toda a
gente jogue limpo. Devemos exigir esta conduta da Camara Municipal
a partir de hoje, disse. Pediu ao Sr. Presidente da Camara para que
seja leal para como com o PSD e com os Paivenses na resolugcao
deste problema.***

Pediu também que ficasse em acta que esta proposta, que viola o
regimento da Camara Municipal, pode por em causa a legalidade e os
efeitos da mesma. Nao ha uma informacéo dos servicos que consubs-
tancie a tomada de posicdo e a proposta que o Vereador do pelouro
trouxe em novamente em méaos. E obrigatorio, disse, que seja o chefe
dos servicos da Camara Municipal a assinar a informacéo técnica, sob
pena de a deliberacéo ser nula, nao ter viabilidade.***

Concluiu a sua intervencao, perguntando porque é que um més e
meio depois da reunido de 25 de Agosto, a proposta vem exactamen-
te igual, sem ser assinada pelo chefe de Divisdo?***

Sao estas questbes que os revoltam, e que os fazem pensar nao foi
feito tudo da parte do executivo em permanéncia, para resolver de
outra forma esta questao.***
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O Vereador José Manuel Carvalho usou novamente a palavra
para esclarecer que relativamente ao que o Vereador Paulo Teixeira
tinha afirmado na sua declaracdo de voto, em que referiu que ele,
Vereador José Manuel Carvalho, é que tinha indicado a CCDR-N -
Comisséo de Coordenacédo Regional do Norte a profundidade do edi-
ficio, que tem um documento assinado pelo Vereador Paulo Teixeira
em 15 de Setembro de 2011, e que foi o oficio que usou para enviar o
parecer subscrito pela arquitecta Isabel Vaz Serra, em que na pagina
sete vem demonstrado com um desenho a profundidade dos trinta
metros.***

O Vereador Paulo Teixeira interrompeu o Vereador José Manuel
Carvalho para dizer que o oficio ndo tem essa demonstracao.***

Para que fique claro sobre quem é que indica o qué, disse, o
projecto foi remetido & CCDR-N - Comissédo de Coordenacédo Regional
do Norte, e 0 Vereador Paulo Teixeira, em nome dos Vereadores do
PSD, fez questéo de enviar o parecer da propria arquitecta Isabel Vaz
Serra em que, ela prépria demonstra a profundidade do edificio.***

Vereador Paulo Teixeira ausentou-se da reuniao.***

Concluindo a discussao sobre este ponto, o Sr. Presidente da
Camara apresentou a declaracéo de voto, em nome do executivo em
permanéncia, que a seguir se reproduz:***

“Considerando que:***

1. A legalidade do licenciamento foi posta em causa em denuncia
de 08.11.2010 subscrita pelo membro da Assembleia Municipal,
senhor Anténio da Costa Moreira da Rocha, na qual o seu autor
imputava diversas irregularidades e ilegalidades ao processo de
licenciamento das obras acima referidas.***

2. A denuncia foi enviada simultaneamente ao Ministério Publico
junto do Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel e, bem
assim, a esta Céamara Municipal, onde deu entrada em
09.11.2010.***

3. Na denuncia em causa eram expressamente arguidos de ilega-
lidade os despachos de aprovacéo dos projectos de arquitectura
e de especialidades, ambos da autoria do Presidente da Cama-
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6.

ra ao tempo, e actual vereador do PSD, Dr. Paulo Ramalheira
Teixeira, datados de 19 de Junho e de 5 de Agosto de 2008,
respectivamente, por violacdo do Plano de Urbanizacéo de Vila
de Castelo de Paiva, mormente dos seus arts. 29°, 34°, 37° e
Anexo Il do respectivo Regulamento, com prejuizo do Municipio
e do erario publico.***

Face a referida dendncia, e antes mesmo de ter sido tomada
gualquer decisédo formal sobre o seguimento a dar a mesma, o
MP junto do Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel deter-
minou a esta Camara Municipal, através do oficio n°® 228, de
16.11.2010, que se pronunciasse “... sobre as ilegalidades
urbanisticas nela assinaladas em 20 dias, devendo juntar prova
documental da posi¢cdo que venha a assumir’.(sic) ***

E, em 21.12.2010, pelo oficio n°® 257, insistiu no cumprimento do
solicitado no oficio n° 228, de 16.11.2010.***

Atenta a gravidade dos factos denunciados e das consequén-
cias financeiras e outras para o promotor imobiliario e para o
Municipio, o Presidente da Camara e os vereadores subscrito-
res da presente declaracao de voto entenderam que, antes de
tomar posi¢cdo sobre a matéria da denuncia, deveria solicitar-se
a uma entidade estranha a Municipio habilitada para o efeito
uma andalise juridica do processo de licenciamento, em ordem a
aferir da existéncia ou ndo das ilegalidades imputadas ao mes-
mo pelo denunciante, do mesmo passo que foi solicitado ao MP
junto do Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel a prorroga-
¢cdo do prazo concedido para a resposta ao determinado nos
citados oficios.***

Recebido o relatério da andlise juridica do processo de licen-
ciamento — no qual se concluiu que o mesmo “... esta ferido de
ilegalidades plurimas, geradores de invalidade, por nulidade da
decisédo de aprovacao do projecto de arquitectura, cujos efeitos
se projectam nos actos e decisdes subsequentes, v.g. a da
aprovacao dos projectos de especialidades e de concessao do
alvara de construggo.” — foi 0 mesmo enviado, com o despacho
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10.

de concordancia nele proferida, ao MP junto do Tribunal Admi-
nistrativo e Fiscal de Penafiel.***

Face ao teor do relatorio da analise juridica e do processo de
licenciamento, que corroborava a existéncia de nulidades neste,
foi também determinado aos Servicos Municipais (DPUH e da
DAG), a prestacao de informacdes sobre as situacdes relatadas
pelo denunciante e, bem assim, sobre: “a) Os procedimentos
gue a Camara deve tomar, e quando, com vista a reposicao da
legalidade;***

b) As consequéncias juridicas, financeiras e/ou outras decorren-
tes da declaracéo de nulidade e/ou anulabilidade, quer para o
Municipio, quer para o interessado, quer, eventualmente, para
terceiros, no ambito dos aludidos procedimentos.***

c) Se compete a Camara Municipal ou a outra entidade, e
guando declarar e nulidade e/ou anulabilidade e quais as con-
sequéncias que dai resultam para o Municipio e/ou quaisquer
outras pessoas. ***

Na sequéncia dos referidos despachos, o Chefe da DPUH rea-
firmou a posicdo ja anteriormente assumida no processo de
licenciamento, pugnando pela legalidade do mesmo, e o chefe
da DAG exp0bs o seu entendimento sobre as questdes que lhe
foram colocadas, mormente quanto as consequéncias decorren-
tes da declaracdo de nulidade do licenciamento, desde logo, “...
a constituicdo da Camara Municipal em responsabilidade civil,
desde que a causa de declaracado de nulidade resulte de uma
conduta ilicita dos titulares dos seus orgaos ou dos seus funcio-
narios ou agentes.....”***

Uma vez que o0 assunto se encontrava sob a directa intervencao
do M.P. — que é a entidade legalmente competente para em
matéria de garantia de defesa da legalidade intentar nos tribu-
nais competentes as accgdes judiciais pré-ordenadas a declara-
¢cdo de nulidade dos actos administrativos — aguardou-se que
aguela entidade tomasse as providéncias tidas por adequadas a
reposicao da legalidade.***
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11.

12.

13.

O que se materializou no oficio n°® 38, de 07.02.2011, através do
gual solicitou os seguintes elementos:***

‘i) Informe se, em face da efectuada apreciagéo do procedimen-
to seguido no processo de obras n° 6/2008, ja declarou ou ten-
ciona declarar a nulidade do correspondente licenciamento e,
bem assim, adoptar as medidas adequadas a reposicdo da
legalidade urbanistica;***

i) Forneca a identificacdo do autor dos actos administrativos
gue, no ambito do sobredito processo, aprovaram o projecto de
arquitectura e licenciaram a obra, respectivamente e***

lii) Indique os termos inicial e final do respectivo mandato, bem
como se 0 mesmo cumpre actualmente algum outro mandato
autarquico.***

O MP junto do TAF de Penafiel insistiu em 3 de Marco de 2011,
pelo seu oficio n°® 62, na resposta ao oficio n° 38, de 7 de Feve-
reiro de 2011.***

Em 19 de Maio de 2011, a Camara Municipal solicitou a CCDR-
N, através do oficio n® 3134, um parecer juridico, com a motiva-
cao sequinte: “Estando em curso a constru¢do de um «Edificio
multifuncional, muros de suporte, vedacédo e arranjos» na vila de
Castelo de Paiva, oportunamente licenciado no Processo de
Obras Particulares n°® 6/08, em que foi requerente, Antonio José
de Oliveira e Sousa, e actualmente esta averbado em nome de
Jopavera, Lda., a quem foi concedido o alvara n° 24/2009, veio
0 mesmo a ser alvo de uma denuncia apresentada por um
municipe, membro da Assembleia Municipal deste concelho, na
gual imputa ao licenciamento uma série de irregularidades
geradoras da sua nulidade.***

Dada a gravidade dos factos relatados na dendncia — que o seu
autor também dirigiu ao MP junto do Tribunal Administrativo e
Fiscal de Penafiel — esta Camara solicitou uma analise juridica
ao processo, que concluiu pela existéncia de anomalias varias
no respectivo licenciamento passiveis da sancdo da nulidade.
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O prédio em causa encontra-se jA numa fase avancada de
construgao.***

Ora,***

A confirmar-se a existéncia de nulidades no licenciamento, dai
decorrerem implicagdes de varia ordem, entre as quais a adop-
cdo de medidas tendentes a reposicdo da legalidade, como
seja: declaracdo de nulidade, embargo de obra e concomitante
demolicdo do edificio na parte que se considere violadora das
normas legais e regulamentares aplicaveis.***

Embora o actual executivo camarario ndo tenha qualquer res-
ponsabilidade no licenciamento da obra nem nas irregularidades
gue lhe sédo imputadas na referida denudncia, vé-se, todavia,
confrontado, por um lado, com o dever de tomar as medidas
necessarias a reposicdo da legalidade, e, por outro, com o
impacto assaz gravoso, quer para o promotor imobiliario, quer
para 0 Municipio, decorrente do embargo da obra e da sua
demolicdo, ainda que parcial, que possam ter de vir a ser exe-
cutados.***

De facto, tratando-se de uma obra de assinalavel dimenséao, o
seu impacto econémico para o promotor imobiliario e para o
Municipio (designadamente pela imagem negativa projectada
sobre outros potenciais investidores no concelho, tdo deprimido
econdémica e socialmente e tdo carecido de investimentos)
poderd vir a ter efeitos devastadores.***

Dai que, esta Camara precisa de ter a maior seguranca possivel
na legalidade, praticabilidade e adequabilidade das decisdes
gue deva tomar no ambito do aludido processo.***

Assim, com vista a tomada das decisGes legalmente devidas, e
de harmonia com a sugestdo do Exmo. Magistrado do MP junto
do Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel, venho solicitar a
V. Exa. parecer juridico sobre a existéncia ou ndo de ilegalida-
des no licenciamento em causa, e, bem assim, sobre as conse-
guéncias que, face as ilegalidades detectadas, se for esse o
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14.

15.

16.

caso, dai resultam, assim como os concomitantes procedimen-
tos e medidas a adoptar. (...)***

Dada a fase muito adiantada em que se encontra a construcao
do edificio, permito-me solicitar a V. Exa. no sentido de que o
parecer seja emitido com a maior urgéncia possivel, a fim de se
promover sem demora a reposicdo da legalidade e evitar o
agravamento das consequéncias decorrentes das ilegalidades
perpetradas, sendo caso disso, no licenciamento.”***

O Municipio respondeu ao solicitado pelo TAF de Penafiel nos
seguintes termos:***

“‘a) Foi solicitado a CCDR-N parecer juridico (...) cuja emisséo
se aguarda ainda na presente data. Logo que seja recebido o
aludido parecer juridico, esta Camara Municipal tomara as
medidas que se mostrem necessarias a reposicao da legalidade
urbanistica.***

b) O projecto de arquitectura e o licenciamento da obra foram
aprovados pelo Presidente da Camara, ao tempo, Dr. Paulo
Ramalheira Teixeira;***

c) Os termos inicial e final do respectivo mandato ocorreram em
24/10/2005 e 30/10/2009, respectivamente, encontrando-se
actualmente o referido autarca a cumprir , desde 31/10/2009, o
mandato de vereador.” (sic)***

Em 4 de Julho de 2011, foi recebido o parecer juridico emitido
pela CCDR-N, que lhe havia sido solicitado em 19 de Maio de
2011, cujo teor se da aqui por reproduzido.***

Nos termos das respectivas conclusdes: “Entende-se, salvo
melhor opinido, que o0 acto que aprovou O projecto de arquitec-
tura nao se conforma com o PU, nomeadamente com o n°® 3 do
art. 24°, n° 6, do artigo 28°, artigo 29°, anexo Il e n° 1 do artigo
37° do seu Regulamento, desde logo, no que tange aos usos e
profundidade do edificio.***

Assim, o despacho de aprovacédo do projecto de arquitectura,
ndo constitui um acto valido e constitutivo de direitos, mas um
acto nulo, (cfr. Artigo 130° do Decreto-Lei n°® 380/99, de 22 de
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Setembro). Bem como todos os que Ihes sucederam, designa-
damente o que concedeu a licenca (cfr. al. a) do artigo 68° do
Decreto-Lei n°555/99).***

Em face do exposto, o 6rgdo que emitiu 0s actos supra mencio-
nados pode declarar a sua nulidade, sem prejuizo da responsa-
bilidade civil que dai possa advir para o Municipio — cfr. n°® 4 do
artigo 69° e artigo 70° do Decreto-Lei n° 555/99.na sequéncia da
declaracéo de nulidade, o Presidente da Camara devera cassar
o alvara de construcao — cfr. n° 1 do artigo 79° do citado diplo-
ma legal.***

Para além disso, devera adoptar as medidas de tutela da legali-
dade urbanistica previstas nos artigos 102° e seguintes do
Decreto-Lei n® 555/99.***

Na sequéncia da declaracdo de nulidade dos actos supra men-
cionados, caso a Camara Municipal tenha em perspectiva alte-
rar o PU (alteracdo essa inserida numa dinamica de planeamen-
to), poderd em sede desse procedimento apreciar a situacao
urbanistica em apreco e equacionar se a sua regularizacdo tem
enquadramento nos objectivos que se pretendem alcangar com
a proposta de alteragdo desse instrumento de gestéo territorial.”

17. A CCDR-N ¢é a entidade da administracdo central do Estado

18.

dotada de competéncia legal e técnica para se pronunciar e
emitir pareceres sobre a legalidade das operacfes urbanisticas.
Conforme se vé nomeadamente da pagina da internet da
CCDR-N, das atribuicdes deste Organismo no ambito do Regi-
me de Urbanizacdo e Edificacdo (RJUE) fazem parte, designa-
damente as seguintes:***

“Quando a CCDR-N, no ambito dos procedimentos de consulta
a entidades da administracao central, ndo adopte uma posicao
favoravel a uma operacéo urbanistica por esta ser desconforme
com o instrumento de gestéo territorial, pode, quando a opera-
cao se revista de especial relevancia regional ou local, por sua
iniciativa ou por solicitacdo do municipio, propor ao Governo a
aprovacdo em Resolucdo do Conselho de Ministros da altera-
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¢ao, suspenséo ou ratificagdo total ou parcial do plano da sua
competéncia relativamente ao qual a desconformidade se verifi-
Ca”.***

“O Presidente da CCDR-N pode determinar o embargo, a intro-
ducéo de alteracdes, demolicdo do edificado ou a reposi¢cdo do
terreno em quaisquer operacfes urbanisticas desconformes
com o disposto nos respectivos planos municipais ou planos
especiais de ordenamento do territorio e sempre que ndo seja
assegurada pelo municipio a adopcao das referidas medidas de
tutela da legalidade urbanisticas™**

19. Atentas as competéncias legais e a especial qualificacéo técnica

20.

21.

22.

da CCDR-N em matéria de urbanismo, entenderam os subscri-
tores da presente declaracdo de voto que, independentemente
de concordarem ou ndo com o parecer juridico solicitado, ndo
podiam, de forma alguma, abster-se de agir nos termos nele
preconizados, nomeadamente em matéria de declaracdo de
nulidade do licenciamento.***

Submetido o processo de licenciamento e a proposta de decla-
racdo de nulidade a apreciacdo da Camara Municipal na sua
reunido de 25.08.2011, os senhores vereadores do PSD com-
prometeram-se a apresentar oportunamente uma proposta
alternativa, alegando que dispunham de pareceres de especia-
listas que advogavam a legalidade do licenciamento.***

Face a posicao assumida pelos senhores Vereadores do PSD, o
primeiro subscritor da presente declaracdo de voto, propss, o
gue foi aprovado por unanimidade, suspender a discussao da
proposta do Vereador, José Carvalho, e aguardar pelo prazo de
15 dias a proposta alternativa daqueles que, uma vez apresen-
tada, seria enviada, como foi, a entidade competente para a sua
analise.***

Essa proposta alternativa apresentada pelos senhores vereado-
res do PSD n&o mereceu acolhimento pela CCDR-N, que con-
firmou integralmente o anterior parecer juridico.***
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23.

24,

25.

26.

Face aos elementos que integram o processo de licenciamento,
da denuncia apresentada, da andlise juridica realizada por um
especialista em direito administrativo, e pelo parecer juridico da
CCDR-N, de 04.07.2011, reiterado no parecer de 28.09.2011,
nao faz sentido, ndo é defensavel, nem parece sequer legitimo
continuar a defender, a legalidade do licenciamento.***

Por mais expedientes interpretativos que os senhores Vereado-
res do PSD possam ensaiar e esgrimir, quer nesta sede, quer
noutras tribunas, incluindo a comunicagao social, em defesa da
legalidade do licenciamento, infelizmente para o Municipio e
para o promotor imobiliario ndo ha solucédo milagrosa que possa
evitar as eventuais consequéncias gravosas das ilegalidades
praticadas no processo de licenciamento das obras.***

Esta confirmado e expressamente declarado por entidade com-
petente na matéria, quer no plano legal, quer no plano técnico —
a CCDR-N - que o licenciamento das obras violou, em termos
gque a lei considera especialmente graves, diversos preceitos
legais, mormente o Plano de Urbanizagéo da Vila de Castelo de
Paiva, sendo que, por virtude de tais ilegalidades, o licencia-
mento esta ferido de nulidades plUrimas.***

Os subscritores da presente declaragdo de voto n&o ignoram
gue a declaracéo de nulidade do licenciamento podera acarretar
consequéncias gravosas para o promotor imobiliario, que, por
se ter disposto a investir no nosso Municipio, tdo carenciado de
investimento e desenvolvimento econémico, merece 0 Seu pro-
fundo respeito e solidariedade.***

27. Assim como tém a nocéo clara de que a nulidade do licencia-

28.

mento € susceptivel de poder aportar ao Municipio multiplos
prejuizos que transcendem o caso concreto.***

Igualmente sabem que, devido as ilegalidades praticadas no
processo de licenciamento, o Municipio podera vir, a responder
civilmente, nos termos legais, por eventuais prejuizos causados
ao promotor imobiliario.***
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29.

Comprovada que estd a nulidade do licenciamento por ilegali-
dades graves nele praticadas, impende sobre a Camara o
poder-dever, nos termos do art. 134°, n° 2, do CPA, de declarar
essa nulidade tendo em vista desencadear a reposi¢cao da lega-
lidade urbanistica violada.***

30. Ao declarar a nulidade de licenciamento, a Camara nao so inicia

0 processo de reposicdo de legalidade a que esta estritamente
vinculada, mas também responde a interpelacdo do MP junto do
Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel acima reproduzida.
Por outro lado,***

31. A declaracédo de nulidade € uma medida imprescindivel, inadia-

32.

33.

vel e adequada a evitar:***

a) A perpetuacdo na ordem juridica de uma situacao gravemen-
te afrontosa da lei;***

b) O agravamento dos danos dai decorrentes;***

c) A ampliacdo das expectativas do promotor imobiliario na
possibilidade de negociar a venda do edificio ou suas frac-
c;ﬁes;***

d) A constituicdo de factos consumados, v.g. a realizacao de
vendas a terceiros que acabariam, também eles, por ser
vitimas inocentes da conduta ilicita de quem praticou as ile-
galidades geradoras da nulidade do licenciamento.***

N&o é com prazer, mas, antes, contrariados e constrangidos,

gue os subscritores da presente declaracédo de voto se véem,

sem qualquer responsabilidade da sua parte nas ilegalidades
graves praticadas no processo de licenciamento, na dificilissima

situacdo de, por imperativo legal, ter de votar favoravelmente e

fazer aprovar a declaracdo de nulidade.***

Mas, assim como o médico que cura as feridas, e por isso cau-

sa dor ao paciente, ndo é merecedor de censura, também o0s

subscritores da presente declaracdo de voto, ndo sao respon-
saveis pelos danos que possam ocorrer na sequéncia da decla-
racao de nulidade do licenciamento das obras, quer ao promotor
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34.

35.

36.

37.

imobiliario, quer ao Municipio, quer, porventura, a outras pes-
S0as.***

Os responsaveis pelos danos sdo exclusivamente os que tive-
ram intervencdo na pratica das ilegalidades, nomeadamente
aquele que aprovou o licenciamento, dr. Paulo Ramalheira Tei-
xeira, ao tempo Presidente de Camara***

Independentemente disso,***

E, apesar de nao ter qualquer responsabilidade nas ilegalidades
do licenciamento das obras, o primeiro dos subscritos da pre-
sente declaracdo de voto fez tudo o que estava ao seu alcance
(quer solicitando pareces juridicos a entidades especialmente
habilitadas e qualificadas para o efeito, quer requerendo ao MP
junto do Tribunal Administrativo e Fiscal de Penafiel a prorroga-
cao do prazo concedido para resposta ao seu oficio n°® 328, de
07.02.2011, até ser obtido parecer juridico da CCDR-N, quer
reunindo inUmeras vezes com o promotor imobiliario, quer reu-
nindo com responsaveis da CCDR-N, quer acedendo as preten-
sOes dos vereadores do PSD de suspender a discusséo da pro-
posta de declaracdo de nulidade até poderem apresentar uma
proposta alternativa que evitasse a declaracdo de nulidade e até
a apreciacdo desta pela CCDR-N) tendo em vista explorar e
esgotar todas as hipoteses de salvar o licenciamento da nulida-
de.***

De todas as diligéncias efectuadas e das mediadas tomadas
resultou, ndo o enfraquecimento, mas, antes pelo contrario, o
reforco dos fundamentos evidenciadores da nulidade do licen-
ciamento.***

Complementarmente importa registar e enfatizar o facto de a
declaracéo de nulidade poder ndo acarretar necessariamente a
demolicdo — total ou parcial — do edificio, caso as ilegalidades
praticadas possam vir a ser erradicadas da ordem juridica, solu-
¢cao preconizada também nos pareceres da CCDR-N e, natu-
ralmente, incluida numa dindmica de planeamento urbanistico.
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38. Que fique claro: os atropelos legais graves praticados no pro-
cesso de licenciamento das obras, incluindo a aprovacdo dos
projectos de arquitectura e de especialidades e a emissédo do
alvara de construcdo pelo entdo presidente, e actual vereador,
dr. Paulo Ramalheira Teixeira, sdo os antecedentes causais da
presente declaracao de nulidade do licenciamento, e 0s seus
autores sdo 0s responsaveis exclusivos pelos danos dai resul-
tantes, quer para o Municipio, quer para o promotor imobiliario.

39. Que cada um assuma, pois, as suas responsabilidades.***

40. Pela nossa parte, assumimos a que nos cabe, ou seja a de, em
cumprimento da lei, e tendo em consideracdo os pareceres juri-
dicos emitidos sobre a matéria, votar favoravelmente a proposta
de declaracao de nulidade de licenciamento.”***

4.2 — PROCESSO 56/2007. MARIA DA CONCEICAO DUARTE

DA ROCHA.

A titular do processo em titulo, solicita a reducdo da taxa de urba-
nizacdo, invocando o especial interesse publico do empreendimen-
tO.***

Os servigos informam de que, nos termos do Regulamento aplicavel,
as taxas pela realizacdo de infra-estruturas urbanisticas poderao ser
reduzidas em 50%, desde que seja reconhecido o especial interesse
do empreendimento para o desenvolvimento econémico do Municipio,
gue, no presente caso, € no valor de 837,86 euros.***

Mais informam que, no momento de dificuldades econdémico-
financeiras que se atravessa, todas as medidas que favorecam o
investimento e, consequentemente, a criacdo ou manutencdo dos
postos de trabalho, deverdo ser apoiadas, como é 0 caso.***
Analisado o processo a Camara Municipal deliberou, através de vota-
¢ao nominal de que resultou unanimidade, reconhecer o especial inte-
resse para o desenvolvimento econémico do Municipio, para os efei-
tos previstos na alinea a), do n°.3, do art®.32°. do Regulamento res-
pectivo, reduzindo as taxas pela realizacdo de infra-estruturas urba-
nisticas em cinquenta por cento.***
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O Vereador Rui César declarou-se impedido, ndo participando

da discussao do ponto seguinte.***
4.3 - PROCESSO 4/2011. GUARDIAO DA TRADICAO, LD2,
Presente informacdo da DPUH, sobre o processo em titulo: “No
seguimento das informacfes anteriores, impunha-se esclarecer se era
viavel a localizacdo daquele tipo de actividade numa area com a clas-
sificacdo em PDM, como espaco agricola complementar.***
O enquadramento da pretensdo, na excepcgao prevista na alinea e),
do artigo n.° 32° do PDM, traduzia-se numa interpretagcéo, que estes
servicos entenderam remeter para consulta juridica.***
Anexado agora o parecer juridico que foi solicitado pela Céamara
Municipal ao Dr. Gomes Ferreira e estando este inclinado para o defe-
rimento da pretensédo, os servigcos propde o deferimento da mesma,
condicionado aos pareceres das entidades ACES e ANPC.***
Analisado o assunto a Camara Municipal deliberou, através de vota-
cao nominal de que resultou unanimidade, emitir parecer favoravel a
localizagdo do empreendimento, nos termos da informacéo dos Servi-
QOS.***

5. — ARREMATACAO DO DIREITO DE OCUPACAO DOS
QUIOSQUES DA VILA. ADJUDICACAO.

Presente o auto de arrematacdo em hasta publica do direito de
ocupacdo dos trés quiosques da Vila, realizada no dia 27 de Setem-
bro, na sequéncia da deliberagdo tomada na reunido de
28/07/2011.***

Da realizacéo da hasta publica resultou a seguinte arrematagcao:***
Quiosque A: - Arrematado por Rosa Maria Castiajo Silva, pela impor-
tancia de noventa e um euros de renda mensal; Quiosque B: - Arre-
matado por Manuel Barbosa de Jesus, pela importancia de cento e
setenta e oito euros de renda mensal; Quiosque C: - Arrematado por
Maria Margarida da Rocha Nunes, pela importancia de setenta e um
euros.***

A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, nos termos da postura regulamentadora dos
guiosques da Vila, adjudicar o direito de ocupacdo dos referidos
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guiosques, pelo prazo de trés anos, aos referidos licitantes, por aque-
les valores.***

6. - PATRIMONIO. PERMUTA DE TERRENOS. CRIACAO DE
ACESSO ENTRE VARZIELA E CRUITO — SAO MARTINHO DE
SARDOURA.

O Presidente da Camara formulou a seguinte proposta: - A
construcdo da variante & EN224 (entre a EN108 e a EN222) interrom-
peu o antigo caminho municipal de ligacao ao lugar de Covas, tendo o
seu tragado sido parcialmente alterado.***

Em resultado dessa alteracéo, o trogo inicial do primitivo caminho, que
foi substituido por novo tracado, ficou sem qualquer utilidade publica e
nado possibilitando qualquer acesso ou ligacdo, tendo a sua area sido
desafectada do dominio publico municipal por deliberacdo da Assem-
bleia Municipal de Castelo de Paiva, tomada em sua sesséo ordinaria
iniciada em 30 de Setembro e finalizada em 13 de Outubro de 2010,
constituindo actualmente o prédio rustico, com a area de 356,42m2,
inscrito na matriz sob o artigo 791 e descrito na Conservatoria do
Registo Predial sob 0 n.° 1422 — Sao Martinho de Sardoura.***

Este prédio, constituido por uma faixa estreita de terreno correspon-
dente ao leito do antigo caminho, atravessa e divide prédios rusticos
da propriedade da “Silviagri - Sociedade Silvicola e Agricola, Lda, com
sede na Av. de Franca, 729, Porto.***

De modo a permitir a continuidade fisica e a melhor configuracédo das
suas propriedades, a “Silviagri’, ja em 13 de Agosto de 2008, propos-
se a adquirir ao Municipio (por compra ou permuta) a area do trogo do
caminho municipal desactivado, que constitui agora o prédio rustico
resultante da desafectacdo do dominio publico atras referida.***

Por seu lado, o Municipio de Castelo de Paiva necessita de construir
um caminho de acesso entre os lugares de Varziela e de Cruito,
daquela freguesia de Sao Martinho de Sardoura, para o que necessita
de ocupar uma parcela de terreno pertencente a identificada “Silvia-
gri’, com a area de 480,79m2, que faz parte do prédio rustico inscrito
na matriz sob o artigo 774 e descrito na Conservatoria do Registo
Predial sob 0 n.° 634 (parte) — S&do Martinho de Sardoura.***
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A Divisdo de Obras Municipais e Ambiente apresenta informacao
favoravel & permuta, as plantas cadastrais e a avaliacdo que atribui a
permuta o valor de 2.052,97€.***
Propde-se assim que a Camara Municipal aprove a permuta de terre-
nos, cedendo o Municipio de Castelo de Paiva a “Silviagri - Sociedade
Silvicola e Agricola” o prédio inscrito na matriz sob o artigo 791 e des-
crito na Conservatéria do Registo Predial sob 0 n.° 1422 — Sao Marti-
nho de Sardoura, cedendo esta sociedade ao Municipio de Castelo de
Paiva, como compensacdo, a parcela de terreno com a area de
480,79m2, a desanexar do prédio rustico inscrito na matriz sob o arti-
go 774 e descrito na Conservatoria do Registo Predial sob o n.° 634
(parte) — S&do Martinho de Sardoura, para construgdo de caminho de
acesso entre os lugares de Varziela e de Cruito, daquela freguesia de
S&o Martinho de Sardoura, com integracao imediata no dominio publi-
CO municipal . ***
A Camara Municipal deliberou, através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a permuta de terrenos nos termos
pPropostos.***

7. - BAIRROS SOCIAIS. ACTUALIZACAO ANUAL DE REN-
DAS.

Presente a seguinte informacéo da Técnica de Accéo Social:
“Os contratos de arrendamento estabelecidos entre a Camara Munici-
pal e os arrendatarios dos Bairros Sociais de Corvite, P6voa e Raiva
estao sujeitos ao regime de renda apoiada (Decreto Lei 166/93 de 07
de Maio).***
Tal regime baseia-se na existéncia de um preco técnico calculado de
acordo com o valor real do fogo e com uma taxa de esforco determi-
nada a partir do rendimento do agregado familiar. A renda apoiada
evolui, assim, em funcdo e na medida do rendimento do agregado
familiar do arrendatario. No entanto, a mesma nao pode ser inferior a
1% do salario minimo nacional (4,85 €), nem superior ao prego técnico
da habitagdo, actualmente nos valores de 208,09 € e 176,75 € para
uma tipologia T3 e T2 respectivamente.***
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Para proceder ao calculo das rendas foram solicitados os documentos
comprovativos dos rendimentos auferidos por todos os elementos do
agregado familiar com idade igual ou superior a 16 anos, desde que a
situacao néo fosse de estudante ou outra.***
De acordo com os documentos dos rendimentos apresentados, 0s
valores das rendas a aplicar sdo os que constam do anexo que se jun-
ta.***
Analisando este anexo podemos tirar as seguintes conclusdes: ***
- A média do valor das rendas em 2010 no Bairro de Corvite era de
75,45 € por més, sendo que trés arrendatarios pagavam a renda
minima e um a renda maxima. No célculo para 2011, a média passa a
ser de 75,59 €, passa a existir duas rendas minimas e uma renda
maxima.***
A média dos elementos por agregado familiar € de 2,6 pessoas por T3
e 2,2 por T2.***
- No Bairro Social da Povoa, a média do valor das rendas em 2010
era de 51,12 € passando para 44,53 € em 2011. Existiam duas rendas
minimas passando a haver trés em 2011.***
A média dos elementos € de 3,1 pessoas por habitacdo (T3). ***
- No Bairro Social da Raiva o valor médio das rendas era de 97,41 €
valor que passa a ser em 2011 de 97,37 €. Continua a existir apenas
uma renda maxima.***
O numero médio de elementos é de 3,3 pessoas tanto para um T3
como para um T2.***
A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, actualizar as rendas apoiadas, nos termos da
informacao dos servigcos.***

8. — SOLIDARIEDADE SOCIAL. PISCINA MUNICIPAL.

Presente a seguinte informacgao da Técnica de Accao Social: “O
Regulamento de Solidariedade Social aprovado em reunido de Cama-
ra Municipal de 09 de Maio de 2007, tem como objectivo principal
promover melhores condicbes de vida a todos os municipes, em
especial, aqueles com menores recursos econémicos.***
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O n.° 2 do artigo 5° prevé o apoio municipal, ao nivel da prestacdo de
servigcos, aos municipes que se encontrem numa situagcdo economica
precaria. Esta prestacéo de servi¢cos passa, entre outras, pela isencao
de taxas de utilizacdo dos varios equipamentos municipais, cujo Unico
objectivo tem a ver com a progressiva promocao, insercdo social e
autonomizacéao de individuos pertencentes a familias economicamen-
te carenciadas.***
No ambito deste regulamento foi apresentado um requerimento para
utilizacdo gratuita da piscina municipal por parte de Carla Alexandra
da Costa Soares para o seu educando Joao Paulo Soares da Silva.
O Joao Paulo, 8 anos, sofre, segundo declaracdo médica, de sindro-
me de Guillain-Barré com predominio dos membros inferiores e com
antecedentes de internamento no Centro Hospitalar do Porto. Tendo
em conta o quadro de paralisia dos 4 membros tem indicacdo para
tratamento fisiatrico, nomeadamente a frequéncia de natagédo.***
No aspecto econdmico, sO 0 pai é que trabalha e tem um vencimento
mensal de 670,00 €, o que resulta num rendimento per capita de
106,13 €, valor este inferior aquele que foi estipulado em termos de
pensdo social para 2011 — 189,52 € e que serve de referéncia ao
deferimento do requerimento.***
Face ao exposto e tendo em conta as fragilidades econdémicas do
agregado familiar, solicita-se o deferimento do requerimento, a luz do
n.° 2 do artigo 5.° do Regulamento de Solidariedade Social, durante o
ano lectivo 2011/2012, duas vezes por semana, uma vez que se
encontram reunidas as condi¢cdes de atribui¢cdo.”***
A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagdo gratuita da piscina, nos
termos da informagao dos servigos.***

9. — PATRIMONIO.

9.1 — CONSTITUICAO DE SERVIDAO ADMINISTRATIVA.
VALOR DE INDEMNIZACAO.

Presente informacdo do Coordenador da DOMA, do seguinte
teor: “Através do requerimento anexo veio a Simdouro manifestar a
intencdo de constituir uma serviddo administrativa de aqueduto publi-
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co (tendo j& deliberado requerer a declaracdo de utilidade publica),
gue incidira sobre o prédio propriedade da Camara Municipal, sito na
freguesia de Pedorido. Inscrito na matriz sob o artigo 1042, proponho
para o efeito o valor indemnizatoério de 9.125,02 euros.***
As restricdes que para o efeito decorrem sé&o as constantes do ponto
4.1 do relatério de avaliacdo.***
Efectuada que foi a necessaria avaliacdo pelos servicos a mesma
pugna pela conformidade do valor que esta a ser oferecido.***
Assim, em face dessa avaliacdo devera a Camara Municipal deliberar
no sentido de aceitar o valor indemnizatoério proposto.”***
Analisado o processo a Camara Municipal deliberou através de vota-
¢do nominal de que resultou unanimidade, aceitar o valor proposto de
iIndemnizacéo, no valor de 9.125,02 euros, pela serviddo administrati-
va de aqueduto publico e aprovar a respectiva minuta de contrato.***
9.2 - ALARGAMENTO DO CM. CRUZ DA CARREIRA - REAL.
Presente a seguinte informacao da DGFPD: “O projecto da
variante a EN222 (troco Castelo de Paiva-Cruz da Carreira) obrigou a
aquisicao/expropriacéo de varias parcelas de terreno no lugar de Cruz
da Carreira, nas freguesias de Real e Santa Maria de Sardoura, para
a construcao da ligacdo entre a mesma variante e a EN222 - que foi
efectivamente executada e aberta a utilizacdo publica.***
Decorridos, todavia, mais de doze anos sobre a data da sua execu-
cdo, constata-se que h& partes sobrantes das parcelas expropriadas
gue nao foram utilizadas naquela obra nem para outro fim.***
Estdo nesta situacdo as areas sobrantes das parcelas designadas no
projecto por 2G e 2H, a seguir identificadas e que constam da planta
gue se anexa, que foram desafectadas do dominio publico do Munici-
pal por deliberagédo da Assembleia Municipal tomada na sua sessao
de 30 de Setembro de 2011.***
- Parcela de terreno de cultura com a area de 101,00m2, sita em Cruz
da Carreira, freguesia de Real, que confronta do norte e poente com
Augusto Manuel Correia Gongalves, sul e nascente com caminho. ***
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- Parcela de terreno de cultura com a area de 40,00mz, sita em Cruz
da Carreira, freguesia de Real, que confronta de norte e poente com
caminho, sul e nascente com Augusto Manuel Correia Gongalves.***
As areas das referidas parcelas foram expropriadas a Constantino
Vieira Goncalves, desanexadas do prédio rustico inscrito na matriz
rustica da freguesia de Real sob o artigo 265 e descrito na Conserva-
téria do Registo Predial sob o0 n.° 1561.***

De modo a permitir a melhor configuracdo deste seu prédio e o alar-
gamento do caminho publico municipal que o margina, o actual pro-
prietario, Augusto Manuel Correia Gongalves, veio propor uma permu-
ta para acerto de extremas, mediante a qual o Municipio de Castelo
de Paiva lhe devera ceder as duas supra identificadas parcelas,
cedendo ele ao Municipio, como compensacao, a parcela de terreno
identificada com a letra A na planta que se junta, com a area de
147,00m2, sita em Cruz da Carreira, freguesia de Real, que confronta
do norte e nascente com o proprio, sul e poente com o caminho muni-
cipal, destinada ao alargamento deste caminho.***

A cedéncia desta parcela possibilitara o alargamento do troco do
caminho publico ali existente, e a melhoria as condi¢cfes de circulagcao
no local, como é o propdsito da Camara Municipal.***

Se tal proposta for aceite, compete & Camara Municipal:***

Aprovar a permuta para o acerto de extremas, passando a referida
area de 141,00m2, das duas parcelas atras identificadas, a fazer parte
do prédio descrito na Conservatoria do Registo Predial de Castelo de
Paiva sob o n.° 1561, inscrito na matriz predial rustica sob o artigo
265, da freguesia de Real;***

Aceitar a cedéncia da parcela de terreno com a area de 147,00m2,
gue faz parte do prédio melhor identificado na alinea anterior, para
alargamento do caminho publico, com integracdo imediata no dominio
publico municipal.***

A consideracédo superior, de acordo com o disposto no n° 1, do artigo
71°, da Lei n® 169/99, de 18 de Setembro, com a redaccéo que lhe foi
dada pela Lei n.° 5-A/2002, de 11 de Janeiro.”***
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A Cémara Municipal deliberou, através de votacdo nominal de que
resultou maioria, com a abstencao dos Vereadores Paulo Teixeira, Rui
César e Vanessa Pereira, aprovar o teor da presente proposta e auto-
rizar a permuta das parcelas de terreno.***

10- LOTEAMENTOS URBANOS E OBRAS DE URBANIZA-
CAO.

Retirado.

11- SUBSIDIOS E APOIOS A DIVERSAS ENTIDADES.

11.1 — ASSOCIACAO DE REFORMADOS, IDOSOS E PEN-
SIONISTAS DE PEDORIDO.

A Associacao em titulo, solicita autorizacédo para utilizacédo gra-
tuita da piscina municipal, na realizacdo de actividades com idosos e
criancas, nos seguintes horarios: - criancas do pré-escolar e 1°. Ciclo,
a 43 feira, as 16,20 horas; hidroginastica, idosos a 52. feira, as 11
horas.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagéo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.2 — SANTA CASA DA MISERICORDIA DE CASTELO DE
PAIVA.

A Entidade em titulo, solicita autorizacdo para a utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, pelos utentes do CAO e do Lar, a terca-
feira, as 9,40 horas.***

A Céamara Municipal deliberou através de votagcdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagéo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

O Vereador Rui César declarou-se impedido, ndo participando
da votacéo do ponto seguinte.***

11.3 - CENTRO SOCIAL DE REAL.

A Associacdo em titulo, solicita autorizacdo para utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, por criancas até 6 anos de idade, a 62. fei-
ras, as 16 horas, uma turma, e as 17 horas, outra turma.***
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A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacdo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

O Vereador Rui César declarou-se impedido, ndo participando
da votacédo do ponto seguinte.***

11.4 — ASSOCIACAO DE SOLIDARIEDADE SOCIAL OS
CUCOS.

A Associacao em titulo, solicita autorizacédo para utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, por duas turmas de criancas, a 32. feira,
uma as 16,20 horas e outra as 17 horas.***

A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacdo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

O Vereador Paulo Teixeira declarou-se impedido, nao partici-
pando da votacao do ponto seguinte.***

11.5- CENTRO SOCIAL DE SANTA MARIA DE SARDOURA.

A Associagdo em titulo, solicita autorizacao para utilizagdo gra-
tuita da piscina municipal, na realizacdo de actividades com idosos e
criancas, nos seguintes horarios: - criancas do CATL e do prolonga-
mento escolar, ao sdbado, as 9,00, 9,40, 15,00 e 15,40 horas, respec-
tivamente cada turma;***

Hidroginastica para idosos a 62. feira, as 9,40 e 10,20 horas, respecti-
vamente, cada turma.***

A Céamara Municipal deliberou através de votagcdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagéo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

A Vereadora Vanessa Pereira declarou-se impedida, ndo parti-
cipando do ponto seguinte.

11.6 — ASSOCIACAO HUMANITARIA DOS BOMBEIROS
VOLUNTARIOS DE CASTELO DE PAIVA.

A Associacao em titulo, solicita autorizacdo para utilizacéo gra-
tuita da piscina municipal, enquadrando no tratamento de doentes
carenciados, a 22.feira, as 14,20, 15,00 e 15,40 horas, respectivamen-
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te, cada turma; - a 42. feira, as 14,20, 15,00 e 15,40 horas, respecti-
vamente, cada turma.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacao gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.7 = CENTRUM - F.

A Associacdo em titulo, solicita autorizacao para utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, enquadrada na componente de apoio a
familia da Cépa — Fornos, a 22. feira, as 15,40 horas.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacao gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.8 —= CENTRO SOCIAL E PAROQUIAL DE SOBRADO.

A Associacdo em titulo, solicita autorizacédo para utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, por trés turmas de criangas, no seguinte
horario: - a 2°. Feira, as 9,40, 10,20 e 11,00 horas, respectivamente,
cada turma; -a 52. feira, as 9,40 e 10,20 horas, respectivamente cada
turma.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagéo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.9 — ASSOCIACAO DOS SERVICOS SOCIAIS E CULTU-
RAIS DOS TRABALHADORES DA CAMARA MUNICIPAL DE CAS-
TELO DE PAIVA.

A Associacdo em titulo, solicita autorizac&o para utilizacdo gratuita da
piscina municipal, por duas turmas de criangas, no seguinte horario: -
as 16,20 e 17,00 horas, respectivamente cada turma.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizagéo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.10 — UNIVERSIDADE SENIOR.

A Associacdo em titulo, solicita autorizacdo para utilizacéo gra-
tuita da piscina municipal, para as actividades de natacdo e hidrogi-
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nastica, nos seguintes horérios: - as 22 feira, 52.feira e 62. feira, as 9
horas, respectivamente, cada turma.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacao gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.11 —= CENTRO SOCIAL DO COUTO MINEIRO DO PEJAO.

A Associacdo em titulo, solicita autorizacdo para utilizacdo gra-
tuita da piscina municipal, para as actividades de natacdo dos idosos
e pré-escolar, a 32.feira , as 11 horas, a 52. feiras, as 11,40 horas e a
62. feira as 11,00 horas, respectivamente, cada turma.***

A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, autorizar a utilizacdo gratuita da piscina muni-
cipal, nos moldes pretendidos.***

11.12 — JUNTA DE FREGUESIA DE BAIRROS. FEIRA DE
VINHOS E PETISCOS.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho:
“‘Considerando que € do interesse da freguesia de Bairros e do Muni-
cipio, a divulgacdo e a apresentacdo dos seus produtos rurais; Consi-
derando que esta Prova de Vinhos e Petiscos de Bairros, estimula os
produtores de vinho e divulga a gastronomia local.***

Propbe-se que se alugue 10 stands expositores, para apoio a realiza-
¢cao da feira, com um custo estimado de 2.324,00 euros.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio de dois, mil trezentos e vinte
e quatro euros, para suportar os encargos com os stands de apoio a
feira.***

11.13 — ASSOCIACAO DESPORTIVA DO CASAL.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
desenvolvimento da pratica desportiva tem de ser um instrumento de
integracdo e sociabilizacdo que a todos inclua, porque é feito para
todos.Considerando que a actividade fisica regular assume um papel
relevante na promocao de um estilo de vida saudavel, e que a pratica
desportiva é cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo
um papel essencial na sua formacéo, sendo também, por isso, uma
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aposta para uma sociedade de futuro; Considerando que a Camara
entende que o desporto na modalidade do Futsal desempenha, tam-
bém, uma importante funcdo social, bem como para o lazer e ocupa-
céo dos tempos livres das populagdes e a projeccéo do proprio conce-
lho. Assim, propde-se a atribuicdo de subsidio no valor de 3.000,00
euros.”***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto, no valor de trés mil
euros.***

O Vereador Rui César declarou-se impedido, ndo participando
do ponto seguinte.***

11.14 — ASSOCIACAO DESPORTIVA E CULTURAL DE
BAIRROS.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
desenvolvimento da préatica desportiva tem de ser um instrumento de
integracdo e sociabilizacdo que a todos inclua, porque é feito para
todos. Considerando que a actividade fisica regular assume um papel
relevante na promocéo de um estilo de vida saudavel, e que a pratica
desportiva € cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo
um papel essencial na sua formagéo, sendo também, por isso, uma
aposta para uma sociedade de futuro; Considerando que a Camara
entende que o desporto na modalidade do Futsal desempenha, tam-
bém, uma importante funcao social, bem como para o lazer e ocupa-
cao dos tempos livres das populacdes e a projeccdo do proprio conce-
lho. Assim, propfe-se a atribuicdo de subsidio no valor de 3.500,00
euros.”***

A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto, no valor de trés mil
e quinhentos euros.***

O Presidente da Camara declarou-se impedido, n&o participan-
do do ponto seguinte.***

11.15 - REAL ATLETICO CLUBE.
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Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
fomento da pratica desportiva tem de ser um instrumento de integra-
cao e sociabilizacdo que a todos inclua, porque é feito para todos.***
Considerando que o0 apoio ao movimento associativo assume grande
relevancia para viabilizar o seu trabalho e premiar o esfor¢co, conside-
rando-se os clubes e associacOes desportivas parceiros sociais de
indiscutivel interesse publico.***

Considerando que a actividade fisica regular assume um papel rele-
vante na promocédo de um estilo de vida saudavel e que a pratica des-
portiva é cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo um
papel essencial na sua formacéo, sendo também, por isso, uma apos-
ta para uma sociedade de futuro;***

Considerando que a Camara entende que o desporto desempenha
uma importante funcéo social, bem como para o lazer e ocupacéo dos
tempos livres das populacdes e a projeccao do préprio concelho.***
Assim, propde-se a atribuicdo do subsidio no valor de 2.000 euros.***
A Cémara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.16 - ASSOCIACAO DESPORTIVA, CULTURAL E
RECREATIVA DO PARAISO.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho:“O
fomento da pratica desportiva tem de ser um instrumento de integra-
cdo e sociabilizacdo que a todos inclua, porque é feito para todos.
Considerando que o apoio a0 movimento associativo assume grande
relevancia para viabilizar o seu trabalho e premiar o esfor¢co, conside-
rando-se 0s clubes e associacdes desportivas parceiros sociais de
indiscutivel interesse publico.***

Considerando que a actividade fisica regular assume um papel rele-
vante na promoc¢ao de um estilo de vida saudavel e que a pratica des-
portiva € cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo um
papel essencial na sua formacéo, sendo também, por isso, uma apos-
ta para uma sociedade de futuro;***

Considerando que a Camara entende que o desporto desempenha
uma importante funcéo social, bem como para o lazer e ocupacao dos
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tempos livres das populacdes e a projeccdo do proprio concelho.
Assim, propde-se a atribuicdo do subsidio no valor de 2.000 euros.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.17 — UNIAO DESPORTIVA, CULTURAL E RECREATIVA
DE FOLGOSO.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
fomento da pratica desportiva tem de ser um instrumento de integra-
cdo e sociabilizacdo que a todos inclua, porque é feito para todos.***
Considerando que o0 apoio ao movimento associativo assume grande
relevancia para viabilizar o seu trabalho e premiar o esfor¢co, conside-
rando-se 0s clubes e associagdes desportivas parceiros sociais de
indiscutivel interesse publico.***

Considerando que a actividade fisica regular assume um papel rele-
vante na promocédo de um estilo de vida saudavel e que a pratica des-
portiva € cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo um
papel essencial na sua formacao, sendo também, por isso, uma apos-
ta para uma sociedade de futuro;***

Considerando que a Camara entende que o desporto desempenha
uma importante func&o social, bem como para o lazer e ocupacao dos
tempos livres das populacdes e a projeccdo do proprio concelho.
Assim, propde-se a atribuicdo do subsidio no valor de 2.000 euros. ***
A Cémara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.18 — ASSOCIACAO CULTURAL, RECREATIVA E DES-
PORTIVA OLIVEIRENSE FUTEBOL CLUBE.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
fomento da pratica desportiva tem de ser um instrumento de integra-
cao e sociabilizacéo que a todos inclua, porque é feito para todos.***
Considerando que o apoio ao movimento associativo assume grande
relevancia para viabilizar o seu trabalho e premiar o esforco, conside-
rando-se os clubes e associacOes desportivas parceiros sociais de
indiscutivel interesse publico.***
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Considerando que a actividade fisica regular assume um papel rele-
vante na promocédo de um estilo de vida saudavel e que a pratica des-
portiva € cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo um
papel essencial na sua formacao, sendo também, por isso, uma apos-
ta para uma sociedade de futuro;***

Considerando que a Camara entende que o desporto desempenha
uma importante funcéo social, bem como para o lazer e ocupacéo dos
tempos livres das populacdes e a projeccdo do proprio concelho.
Assim, propde-se a atribuicdo do subsidio no valor de 2.000 euros.***
A Cémara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.19 — SPORTING CLUBE PAIVENSE.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho:
“‘Desde tempos imemoraveis que a actividade fisica se assume como
uma condi¢do intrinseca do ser humano, revelando-se, em alguns
aspectos, essencial a existéncia do individuo, constituindo, por isso,
uma matéria que se manifesta em diferentes valéncias. Com efeito,
entre 0s muitos outros aspectos que o caracterizam, o Desporto é
também factor de inclusdo social e prevencdo de comportamentos de
riSCo.***

O Poder Local, desde o primeiro momento, tem acarinhado o despor-
to, desdobrando-se em acc¢Oes tendentes a proporcionar a usufruto da
pratica desportiva pelos cidadaos.***

Considerando que a actividade fisica regular assume um papel rele-
vante na promocédo de um estilo de vida saudavel, e que a pratica
desportiva € cada vez mais importante na vida dos jovens, assumindo
um papel essencial na sua formacédo, sendo, também por isso, uma
aposta para uma sociedade de futuro;***

Considerando que a Camara Municipal de Castelo de Paiva entende
que o desporto desempenha uma importante fungao social, sendo de
realcar a sua inestimavel contribuicdo para o desenvolvimento do
desporto, bem como para o lazer e ocupacédo dos tempos livres das
populacdes e a projeccdo do proprio concelho. Assim, propfe-se a
atribuicdo de subsidio no valor de 20.000 euros.***
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A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.20 — GRUPO DESPORTIVO E CULTURAL DE CASTELO
DE PAIVA.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
atletismo € a forma organizada mais antiga de desporto e vem-se des-
tacando h& mil anos. As primeiras reunides organizadas da historia
foram os Jogos Olimpicos, que iniciaram 0s gregos no ano 776 a.C.
Nos primordios de nossa civilizagdo, comeca a historia do atletismo.
Podemos verificar que as provas de atletismo séo actividades naturais
e fundamentais do homem: o andar, o correr, o saltar e o arremessatr.
Por esta razéo, é considerado o atletismo o “desporto base” e as suas
provas competitivas compdem-se de marchas, corridas, saltos e arre-
messos. Além disso, o desenvolvimento dessas habilidades é neces-
sario a pratica de outras modalidades desportivas.***

O desenvolvimento e a formacao do Atletismo sdo um anseio de todas
as pessoas que se encontram ligadas a Modalidade, pois permite um
progresso maior do que o existente actualmente.***

Assim, prosseguindo a sua dinamica, A Camara Municipal pretende
contribuir e apoiar este desenvolvimento, demonstrado ja pelas asso-
ciacdes, que dao enquadramento de dezenas de Jovens e que
anualmente se iniciam na pratica do Atletismo, na nossa Regiao.
Assim, prop8e-se a atribuicdo de subsidio no valor de 5000 euros.***
A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.21 ASSOCIACAO DESPORTIVA E CULTURAL DA CL
CLARK.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “O
atletismo € a forma organizada mais antiga de desporto e vem-se des-
tacando ha mil anos. As primeiras reunibes organizadas da historia
foram os Jogos Olimpicos, que iniciaram 0s gregos no ano 776 a.C.
Nos primérdios de nossa civilizagcdo, comeca a histéria do atletismo.
Podemos verificar que as provas de atletismo séo actividades naturais
e fundamentais do homem: o andar, o correr, o saltar e o arremessar.
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Por esta razéo, é considerado o atletismo o “desporto base” e as suas
provas competitivas compdem-se de marchas, corridas, saltos e arre-
messos. Além disso, o desenvolvimento dessas habilidades € neces-
sario a pratica de outras modalidades desportivas.***

O desenvolvimento e a formacéo do Atletismo sdo um anseio de todas
as pessoas que se encontram ligadas a Modalidade, pois permite um
progresso maior do que o existente actualmente.***

Assim, prosseguindo a sua dinamica, A Camara Municipal pretende
contribuir e apoiar este desenvolvimento, demonstrado ja pelas asso-
ciacbes, que dao enquadramento de dezenas de Jovens e que
anualmente se iniciam na pratica do Atletismo, na nossa Regiao.
Assim, propde-se a atribuicdo de subsidio no valor de 3.500 euros.***
A Céamara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.22 — CENTRO RECREATIVO E CULTURAL DE BAIRROS.
BANDA MARCIAL DE BAIRROS.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho:
“Considerando que o investimento na dinamizag&o e na producao cul-
tural, nas diferentes areas, deve constituir-se como uma prioridade
estratégica do Municipio; Considerando que esse investimento tem o
seu retorno em duas vertentes fundamentais: no ambito de uma utili-
zacdo/animacao sustentavel dos espacos culturais do territorio, e,
fundamentalmente, no seu contributo para um incremento de oportu-
nidades oferecidas a comunidade, em termos de percurso pedagdgico
e de cidadania; Considerando que essa opc¢ao estratégica deve con-
substanciar-se numa proposta coerente de modelo de apoio a dinami-
zacdo e producédo cultural, consubstanciada em objectivos mensura-
veis e capacidade de avaliacdo; Considerando que as Bandas do
concelho tém desenvolvido um importante trabalho de dinamizacéo da
comunidade para a musica, como forma de desenvolvimento comuni-
tario, e no qual sobressai 0 ensino da mausica. Assim, propde-se a
atribuicdo de subsidio no valor de 11.500 euros.***

A Céamara Municipal deliberou através de votagcdo nominal de que
resultou, atribuir o subsidio proposto.***
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11.23 — ASSOCIACAO CULTURAL E MUSICAL DE FORNOS.
BANDA MUSICAL DE FORNOS.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho:
“Considerando que o investimento na dinamizagao e na producao cul-
tural, nas diferentes areas, deve constituir-se como uma prioridade
estratégica do Municipio; Considerando que esse investimento tem o
seu retorno em duas vertentes fundamentais: no ambito de uma utili-
zacdo/animacao sustentavel dos espacos culturais do territorio, e,
fundamentalmente, no seu contributo para um incremento de oportu-
nidades oferecidas a comunidade, em termos de percurso pedagdgico
e de cidadania; Considerando que essa opg¢ao estratégica deve con-
substanciar-se numa proposta coerente de modelo de apoio a dinami-
zacao e producédo cultural, consubstanciada em objectivos mensura-
veis e capacidade de avaliacdo; Considerando que as Bandas do
concelho tém desenvolvido um importante trabalho de dinamizacdo da
comunidade para a musica, como forma de desenvolvimento comuni-
tario, e no qual sobressai o ensino da musica. Assim, propbe-se a
atribuicdo de subsidio no valor de 11.500 euros.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

11.24 — ASSOCIACAO CULTURAL DO COUTO MINEIRO DO
PEJAO. BANDA DE MUSICA.

Presente a seguinte proposta do Vereador José de Carvalho: “Consi-
derando que o investimento na dinamizacdo e na producéo cultural,
nas diferentes areas, deve constituir-se como uma prioridade estraté-
gica do Municipio; Considerando que esse investimento tem o seu
retorno em duas vertentes fundamentais: no ambito de uma utiliza-
cao/animacédo sustentavel dos espacos culturais do territério, e, fun-
damentalmente, no seu contributo para um incremento de oportunida-
des oferecidas a comunidade, em termos de percurso pedagogico e
de cidadania; Considerando que essa opcao estratégica deve con-
substanciar-se numa proposta coerente de modelo de apoio a dinami-
zacdo e producdo cultural, consubstanciada em objectivos mensuréa-
veis e capacidade de avaliacdo; Considerando que as Bandas do
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concelho tém desenvolvido um importante trabalho de dinamizacdo da
comunidade para a musica, como forma de desenvolvimento comuni-
tario, e no qual sobressai 0 ensino da mausica. Assim, propfe-se a
atribuicdo de subsidio no valor de 11.500 euros.***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou unanimidade, atribuir o subsidio proposto.***

O Vereador Rui César Castro usou da palavra para propor a
atribuicdo de bolsa de mérito de 500,00 a cada aluno, através do
Agrupamento de Escolas, em funcdo do cancelamento desta medida
por parte do Ministério da Educacgéo.***

O Sr. Presidente da Camara usou da palavra para dizer que em
relacdo a esta proposta, julgava ndo fazer sentido estar a votar a
mesma enquanto néo tiver acertada a diligéncia concertada com a
Sra. Directora do Agrupamento de Escolas. Depois disso, referiu, vol-
taria a falar-se sobre este assunto.***

O Vereador Rui César Castro respondeu que achava que ja se
podia atribuir as bolsas, e solicitava-se também o apoio aos mecenas.

O Sr. Presidente da Camara reiterou o que tinha dito anterior-
mente.***

Posta a proposta a votagcdo, a Camara Municipal deliberou,
através de votacdo nominal de que resultou maioria, rejeitar a mesma,
com os votos a favor do Vereador Rui César Castro e Vereadora
Vanessa Pereira, e 0s votos contra do Sr. Presidente da Camara, Dr.
Goncalo Rocha, Sr. Vice-Presidente da Camara, Sr. Anténio Rodri-
gues, Vereador José Manuel Carvalho e Vereadora Judite Quintas.***

O Sr. Presidente da Camara justificou o voto contra dos mem-
bros do executivo em permanéncia, atendendo a que ha a ja referida
diligéncia a ser tomada, ndo se devendo no entanto entender que os
alunos ndo sdo merecedores da referida bolsa de mérito.***

12- DESPACHOS PROFERIDOS NO USO DA COMPETENCIA
DELEGADA.

A Céamara Municipal tomou conhecimento dos despachos profe-
ridos no uso da competéncia delegada: Oitava alteracdo ao Plano de
Actividades Municipais e décima terceira alteracdo ao orcamento da
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despesa; Condicionamento do transito na Vila de Sobrado, no dia 9 de
Outubro, transito proibido na Avenida General Humberto Delgado e
estacionamento condicionado numa ala do Parque da Feira; Estacio-
namento proibido na rotunda da Frutuaria, numa extensdo de 200
metros, dos seguintes arruamentos: - Rua d: José de Arrochela; Rua
Soeiro Mouro, Rua Visconde José de Paiva e Rua Bardo Antonio da
Costa Paiva; Projecto de arquitectura: R.747, R.735, R.671, R.720,
R.645, R.772,, R.804, R.762, R.766, R. 761; Alvara: R.725, R.783,
R.764, R.785, R.803; Obras de reparacdo: R.597, R.733, Licenca utili-
zacdo: R.791, R.794, R.792, R.727, R.726, R.748, R.751, R.806,
R.807; Projecto de especialidade: R.795, R.796, R.753, R.752, R.756,
R.768, R.758, R.760, R.813; Ocupacédo da via publica: R.775; Altera-
cao de uso de edificio: R.572; Prorrogacao de licenca: R.740; Desis-
téncia de pedido: R.817; Licenca para festa: R.5477, R.5692, R.5939;
Licenca de ruido: R.5478, R.3883, R.5717, R. 5940.***

13. - BAIRROS SOCIAIS. RENDAS EM ATRASO.

Presente a seguinte informacdo da Técnica de Accdo Social:
“Somos a informar que o arrendatario da casa n°.10, do Bairro Social
de Raiva (José Alves da Costa), tem o pagamento da renda em atra-
so, desde Novembro de 2008 até a presente data, sendo o valor total
em divida de 10.081,19 euros.***

O arrendatéario apresentou nesta Camara um requerimento a solicitar
0 pagamento daquele valor em prestacbes mensais de 75,00 euros,
sendo que a 12. prestacdo vence no proximo dia 1 de Novembro e as
restantes em igual dia dos meses seguintes e sucessivos.***

N&o havendo nada a obstar a esta situagdo, propomos que o pedido
seja deferido e que mensalmente se proceda ao pagamento de cada
uma das prestacdes para além do valor da renda mensal.”***

A Camara Municipal deliberou através de votacdo nominal de que
resultou maioria, com a abstencao dos vereadores Paulo Teixeira, Rui
César e Vanessa Pereira, autorizar o pagamento da renda em atraso,
em prestacdes mensais de setenta e cinco euros mensais, nos termos
da informacgé&o.***

PERIODO DESTINADO A INTERVENCAO DO PUBLICO.
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O Sr. José Mendes, residente em S. Martinho, usou da palavra
para dizer que nunca vai esquecer este dia 13 de Outubro.***
N&o é uma situacéo facil, tendo em conta o investimento efectuado e
0S compromissos assumidos com a banca e outras empresas que
consigo colaboram, e as pessoas que trabalham para ele.***
Disse que quer que fique bem claro que é inocente no processo 06/08
— Jopavera, Lda. Nada fez para que o processo tivesse este desfecho,
isto é, construiu um edificio que lhe foi licenciado e cumpriu com a
licenca que pagou.***
Referiu que dizem que ocupou o terreno na Quinta do Pinheiro. Ha
guem o faca por maldade para denegrir o seu bom-nome, ha quem o
faca propositadamente, e quem o faca por desconhecimento. Nao é
verdade que o tenha feito, 0 que se passa é gque a sua parcela de ter-
reno tem uma pequena faixa que esta classificada como zona verde
de recreio e lazer, e isto, disse, tem de ficar bem claro!***
Salientou que é um homem honesto, que sempre tomou as suas ini-
ciativas pela sua cabeca e nédo se deixou influenciar por nenhum dos
partidos representados na Camara Municipal.***
Referiu também que teve conhecimento que o Sr. Presidente da
Céamara ja tinha o parecer da CCDR-N — Comissédo de Coordenacao
Regional do Norte em sua posse, e que lhe ligou a dizer que queria
saber o conteddo do mesmo. Teve a reunido na Segunda-Feira para
saber do contetdo do parecer, e quando soube das conclusdes ai
apresentadas, verificou que nao iam de encontro ao que pretendia.***
Quis lembrar que o primeiro edificio que fez em Castelo de Paiva foi
ha 15 anos. O segundo foi feito ha 4 anos. Todos os outros edificios e
terrenos que tem, ja os comprou aprovados, e que neste momento
tem um “semi-aprovado” por este executivo.***
Concluiu a sua intervencdo dizendo que vai acatar a decisédo tomada
em reunido de Camara, com muita dificuldade, e que néo vai ser facil
manter a empresa solida. Considera-se um homem bem assalariado
(5.000.00/més) e os seus homens também sdo bem assalariados.
Tem toda a sua vida e a dos seus filhos naquele edificio. Vai aguardar



RO. 13 Outubro 2011.

pela notificagdo da decisdo da Camara Municipal, e vai defender-se
da melhor forma possivel.***

O Sr. Rodrigo Almeida, usou da palavra para referir que na Variante a
EN 222 que liga & Raiva, as aguas pluviais estéo a correr a céu aberto
no Caminho da Fonte, na Rua da Lousa, nos campos e propriedades
das pessoas, e gostava que 0 executivo resolvesse este problema.***
Conclui a sua intervencao pedindo ao executivo para chamar a aten-
cao do empreiteiro que construiu a Variante a EN 222, porque andou
la com tractores e camides que estragaram o piso da via em Serrade-
IO.***

Por dltimo, deliberou a Camara Municipal aprovar a acta da pre-
sente reunido em minuta, nos termos e para 0s efeitos previstos no
artigo 92°. Da Lei 169/99, de 18 de Setembro, e que vai ser lancada
no respectivo livro de actas. ***

E ndo havendo mais nada a tratar, o Presidente da Camara
declarou encerrada a reunido, pelas treze horas e cinquenta minutos,
da qual, para constar, se lavrou a presente acta, que vai ser assinada.

E eu, , a redigi e subs-
crevi.

O Presidente,

Os Vereadores,




