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ACTA DA REUNIAO ORDINARIA
DA CAMARA MUNICIPAL DE CAS-
TELO DE PAIVA, REALIZADA NO
DIA 14 DE FEVEREIRO DE 2020.

No dia catorze de Fevereiro de dois mil e vinte, nesta Vila de Cas-
telo de Paiva, no edificio dos Pagos do Municipio, reuniu ordinariamen-
te a Camara Municipal, sob a presidéncia Gongalo Fernando da Rocha
de Jesus, Presidente da CAmara, com as presengas do Vice-Presidente,
Antdnio dos Santos Rodrigues, e dos Vereadores Paula de Melo Alves,
José Manuel Moreira de Carvalho, José Duarte de Sousa e Rocha, Clau-
dia Vanessa da Silva Rodrigues Pereira, € Mauro Lopes da Silva Men-
des.

Secretariou a reunido o Chefe da Divisdo de Administragio Geral, Vas-
'co André Moreira Pimenta.

Eram 15,15 horas e quarenta minutos, quando o Senhor Presidente da
Céamara, declarou aberta a reunido.

PERIODO DE ANTES DA ORDEM DO DIA.

O Sr. Presidente da Camara deu inicio a reunifio, dando nota da assinatu-
ra dos Acordos de Parceria referentes ao “Transporte Solidario”, “Apoio
a Natalidade” e “Cheque Farmacia”.

Deu também nota da presenga no concelho, no passado dia 4 de Feverei-
ro, do Sr. Bispo Auxiliar da Diocese do Porto, D. Armando Esteves
Domingues, € do Sr. Bispo do Porto, D. Manuel Linda. Salientou a for-|
ma positiva como o Sr. Bispo foi acolhido pela nossa populacio,
nomeadamente, na visita que fez as IPSS, Associa¢des, Bombeiros
Voluntarios e tecido empresarial local, demonstrado em nota escrita que
fez chegar a Camara Municipal.

De seguida, deu a palavra aos Senhores Vereadores que quisessem
intervir.,

O Vereador Jos¢ Rocha usou da palavra para se associar aos cumpri-
mentos anteriormente dirigidos pelo Sr. Presidente da Cimara.
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Agradeceu o convite que lhes foi dirigido pela Cadmara Municipal relati-
vo a visita do Sr. Bispo do Porto.

Solicitou um ponto de situagdo referente a revisdo do “Plano Municipal
de Defesa da Floresta e Luta Contra Incéndios”.

Perguntou em que moldes € que foi feita a cedéncia de uma maquina
retroescavadora pertenga do Municipio, € quem € que autorizou?
Perguntou também que valores € que estdo associados a execugdo dos
trabalhos da reconstrucao do muro na rua D. José de Arrochela?
Informou que numa visita que fez a “Associacdo Humanitaria dos Bom-
beiros Voluntarios de Castelo de Paiva”, foi-lhe manifestada preocupa-
¢do por uma eventual venda do terreno contiguo ao quartel pertenga do
Municipio, tendo solicitado um esclarecimento sobre este assunto.
Lamentou que nos incentivos destinados aos territorios de interior ¢ de
litoral, o Governo tenha classificado o nosso territério como de litoral e
afastado dessas importantes ajudas.

'O Vereador Mauro Mendes usou da palavra para dizer que ndo puderam
ser realizados jogos no Pavilhdo do Couto Mineirodo Pejdo em dias de
mau tempo, por danos causados no tecto pelos incéndios de 15 e 16 de
Outubro de 2017, que terdo sido agravados pelas tempestades “Elsa” e
“Fabian”, conforme explicacdo dada em anterior reunido de Cimara
pelo Vereador José Manuel Carvalho.

Referiu que a Piscina Municipal esteve encerrada na passada Sexta-
feira, devido a mais um problema relacionado com o controlo da agua.
Deu nota de uma iniciativa realizada no rio Paiva ha duas semanas, refe-
rindo que pretende que o executivo tenha mais iniciativa na utiliza¢do
desse recurso. Disse que este tipo de turismo € importante, de forma a
chamar mais pessoas para Castelo de Paiva, sendo que o Rio Arda tam-
bém podera ser mais utilizado.

A Vereadora Vanessa Pereira usou da palavra para solicitar um ponto da
situacdo sobre a atribui¢do das bolsas de estudo ao ensino superior.
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Perguntou se este ano se vai realizar a visita de estudo dos alunos do 4.°
ano a Assembleia da Republica, conforme proposta do PSD aprovada
em reunido de Cadmara?

Referiu que tinha uma duvida sobre uma nota que a Camara Municipal
publicou relativa ao “PARTT - Programa de Redu¢io Tarifiria nos
Transportes”, em que diz que o plano de redugdo das tarifas apoiou 250
familias em Castelo de Paiva, num valor de 101.000,00. Disse que tinha
duvidas relativamente a este valor, porque a Camara de Cinfies também
publicou uma nota em que se refere que foram ajudadas 432 familias, e
o valor € de 23.300,00, tendo solicitado um esclarecimento sobre esta
diferenca de valores.

Perguntou se o “Plano de Marketing” relativo ao percurso “Viver o Pay-
va D’Ouro” ja esta concluido e se pode ser consultado?

Deu nota de um contrato assinado em Outubro para a colocacdo de
sinais na EM 504, tendo perguntado qual é o prazo para avangar com os
trabalhos.

'O Vereador José Manuel Carvalho usou da palavra para dizer que efec-
tivamente os danos existentes no Pavilhdo do Couto Mineiro do Pejdo
foram causados, numa primeira fase, pelos incéndios de 15 e 16 de
Outubro de 2017, e numa segunda fase pelas tempestades “Elsa” e
“Fabian”, tendo informado que o processo administrativo tendente a
reparagdo desses danos esta concluido (valor avultado), e que as obras se
iniciardo nos proximos dias. Disse que também se sente incomodado
pelo facto de o equipamento nédo poder ser utilizado pelas Associacdes,
mas os timings da contratacg@o publica ndo permitem que os procedimen-
tos decorram com a celeridade que se pretende.

Sobre a Piscina Municipal, referiu que sdo efectuados controlos rigoro-
sos a qualidade da dgua por uma empresa contratada para o efeito. Disse
que o Vereador Mauro Mendes, pela sua ocupagio profissional, conhece
os grupos de risco que frequentam o equipamento e a muita utilizagdo
que tem, referindo que € intransigente com os servigos em relagio a

questdo da saude ptblica.
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Em relag@o ao Rio Paiva e Arda, disse que acompanhava e subscrevia
em grande parte o raciocinio do Vereador Mauro Mendes, mas que tém
de ter a percepcdo que recursos tdo valiosos como o Paiva tém de ser
perspectivados em fungdo da nossa regido. Disse que o concelho ja
ganhou com a potenciacdo dos passadi¢os do Paiva, € que ndo tem de
haver uma luta entre municipios pelo potencial que ali existe, mas sim,
capitalizar esses recursos € aproveita-los.

Recordou que no ambito do turismo, ndo sendo a sua area, durante os
trés mandatos em que estd na Camara Municipal foram licenciados trés
estabelecimentos de turismo rural de muita qualidade (ndo havia qual-
quer licenciamento anterior), com uma taxa de ocupagéo bastante signi-
ficativa, e que isso deriva da acgdo que esta a ser desenvolvida de forma
concertada no 4mbito dos territérios da regido.

Em relagdo & atribuigdo das bolsas de estudo ao ensino superior, o secre-
tario da reunido de Camara, André Pimenta, informou que o processo se
encontra em fase de audiéncia prévia.

O Sr. Presidente da Camara interveio novamente para informar que a
empresa “Infraestruturas de Portugal, S.A.” validou o dia 26 de Feverei-
ro para a realizagdo de uma reunido sobre a Variante a EN 222-1, sobre
o cumprimento da calendarizagio do projecto.

Informou também que no dia 19 de Margo vai decorrer uma reunido no
ambito da “CIM-TS — Comunidade Intermunicipal do Tamega e Sousa”,
cujo tema sera o IC35. |
Sobre o contrato celebrado para a colocag@o de sinais na EM 504, expli-
cou que tudo o que tenha a ver com a candidatura dos incéndios de 15 ¢
16 de Outubro de 2017 esta fechado. Disse que foram feitos os procedi-
mentos e tiveram que anular alguns por matuo acordo com fornecedo-
res, porque ndo era possivel cumprir com os prazos impostos pela can-
didatura, pelo que ndo foi possivel cumprir na integra com algumas das
candidaturas.

Em relagdo ao Plano de Marketing, disse que julgava que estava con-
cluido ha algum tempo (vai disponibilizar documento aos Senhores
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Vereadores), sendo que tinha mesmo que ser feito por forca da candida-
tura.

Quanto aos valores do “PARTT — Programa de Redugfio Tarifiria nos
Transportes”, disse que o valor relativo ao nosso Municipio tem esta
dimenséo por forga daquilo que € o valor do passe intermunicipal asso-
ciado ao Porto, ou seja, os municipes que diariamente utilizam estas car-
reiras rapidas, € que anteriormente pagavam quase 150,00, e que agora
passaram a pagar 40,00. Disse que feitas as contas com estes montantes
tdo elevados que a “CIM-TS - Comunidade Intermunicipal do TAmega e
Sousa” tem de suportar no dmbito do fundo que esta associado, torna o
valor muito elevado.

Concluiu, referindo que o valor estd correcto, € que o calculo de 250
pessoas € estimativo, porque faltam fechar alguns dados.

Sobre a visita de estudo dos alunos do 4.° ano, disse que o que ficou
definido foi que colocariam essa possibilidade aos agrupamentos, que
posteriormente diriam se era esse o destino que pretendiam, € em caso
afirmativo, seria incluida no plano. Disse que ndo sabia se os agrupa-
mentos optaram por esse destino.

Referindo-se aos territérios de baixa densidade, € ao facto de apenas a
freguesia de Real ter esta classificagdo que lhe da acesso aos apoios pre-
vistos nesta matéria, disse que o executivo em permanéncia estabeleceu
contactos com a Sra. Ministra da Coesdo Territorial, Dra. Ana Abrunho-
sa, que lhe assegurou que o territério do baixo concelho (Raiva, Pedori-
do ¢ Paraiso) também ira ser incluido nos territérios de baixa densidade.
Disse que o ajustamento do mapeamento a todo o concelho é uma
necessidade, € que espera que agora se consiga esse objectivo.
Confirmou que o terreno adjacente ao quartel da “Associagio Humanita-
ria dos Bombeiros Voluntarios de Castelo de Paiva” é do Municipio.
Disse que anteriormente havia a vontade da Camara Municipal de asso-
ciar o terreno a uma divida que tinha perante aquela Associago, o que
ndo aconteceu, e que actualmente se esta a desenvolver um procedimen-
to tendente a sua alienagio.
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Relativamente a reconstrugdo de parte do muro sito na rua D. José de
Arrochela, respondeu que estd a insistir junto do governo para que crie
uma linha de crédito que cubra os prejuizos pela tempestade “Elsa”.
Disse que a obra (com um custo de 100.000,00) arranca na proxima
Segunda-Feira e vai ser acompanhada por uma comissdo permanente de
acompanhamento, estando apenas neste momento a ser executados tra-
balhos preparatdrios.

Relativamente a revisdo do “Plano Municipal de Defesa da Floresta e
Luta Contra Incéndios”, disse que o “ICNF — Instituto da conservagéo
da Natureza e das Florestas” impds uma “Carta de Ocupagdo de Solos”
actualizada, de 2018, e ficou determinado que este serd o documento de
suporte deste procedimento, e por outro lado, aquilo que ¢ a qualificagdo
dos solos que estd prevista no dmbito da revisdo em curso do “PDM —
Plano Director Municipal”, também sera associado ao processo desta
revisdo. Disse que a previsdo € no sentido de o plano ser aprovado em
Abril.

Sobre a cedéncia de uma retroescavadora a um privado, explicou que
entrou um requerimento de um particular nos servigos municipais a
requisitar a cedéncia dessa maquina, € que as outras intervengdes foram
realizadas em caminhos publicos.

O Sr. Vice-Presidente da Cédmara complementou o esclarecimento pres-
tado pelo Sr. Presidente da Camara, referindo que uma intervengio foi
feita para a colocagdo de uma conduta de agua na habitagdo; a segunda
intervengédo foi para a colocacdo de “tout-venant” em caminho publico;
a terceira intervengdo foi para a abertura de um buraco para a plantagéo
de uma Oliveira, nos termos do requerimento referido pelo Sr. Presiden-
te da Camara.

O Vereador Jos¢€ Rocha requereu uma copia do requerimento.

A Vereadora Vanessa Pereira interveio novamente para perguntar se o
contrato celebrado para colocagdo a coloca¢do de sinais na EM 504 foi
anulado?

O Sr. Presidente da Camara afirmou que sim.
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A Vereadora Vanessa Pereira disse que espera que sejam colocados nou-
tra oportunidade.

Relativamente 2 visita de estudo dos alunos do 4.° ano 3 Assembleia da
Republica, referiu que ficava a aguardar a informag3o, apesar da propos-
ta ter sido aprovada com caracter de permanéncia.

Em relagdo ao “PARTT — Programa de Redugio Tarifaria nos Transpor-
tes”, disse que a questdo se colocava porque o Municipio de Cinfies
atribuiu mais passes e o valor foi menor.

O Sr. Presidente da Camara esclareceu que também h4 que ter em conta
o transporte ferroviario, ou seja, que ha pessoas do concelho que estdo a
entrar, por exemplo, em Paredes para ir para o Porto, e neste caso nfio é
facil identificar os utilizadores.

A Vereadora Vanessa Pereira usou novamente a palavra para dizer que
em relagdo a reconstrugdo do muro da Rua D. José de Arrochela, que
ficou com duvidas em relagéo ao custo da obra no montante 100.000,00,
€ sobre a constitui¢do de uma comissdo permanente de acompanhamen-
to da empreitada. Perguntou se ainda no se sabe o que é que causou a
queda do muro?

O Sr. Presidente da Cémara esclareceu que a comissdo vai ser constitui-
da pelo anterior dono da obra (Rota do Roménico), pelo empreiteiro e
por técnicos da Camara Municipal, e terd também como objectivo apu-
rar o0 que motivou a derrocada do muro face as dividas que existem.
Sobre o custo da obra, disse que determinou que ndo pode ser superior
ao montante de 100.000,00, sendo evidente que os trabalhos decorreréo|
sobre uma realidade que ainda néo se conhece, parecendo-lhe no entanto
prudente que haja esse cuidado (trabalhos demorardo dois meses a ser
concluidos).

PERIODO DA ORDEM DO DIA.

1. - RESUMO DIARIO DE TESOURARIA.

A Cémara Municipal tomou conhecimento das disponibilidades de
tesouraria no dia 13 de Fevereiro de 2020, cujo saldo totaliza a quantia
de 1.288.617,85 euros.
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2. - ACTA DA REUNIAO ORDINARIA DE 24 DE JANEIRO.
APROVACAO.

Presente a acta da reunido em epigrafe, de que foram previamente distri-
buidos exemplares a todos os membros da Cdmara Municipal.

A Céamara Municipal deliberou através de votagcdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprova-la.

3. - OBRAS MUNICIPAIS.

3.1 — REQUALIFICACAO DO ESPACO ENVOLVENTE DA
IGREJA DE REAL.

No passado dia 10 de janeiro de 2020 foi notificada, por correio eletrd-
nico, a empresa adjudicatéaria para a assinatura do contrato da empreita-
da supra referida, a realizar a 20 de janeiro de 2020, pelas 10h00, nesta
Cémara Municipal. Nesse mesmo dia recebemos o comprovativo de
entrega no destinatario.

No dia marcado, a empresa adjudicataria ndo compareceu a outorga do
contrato, nem justificou a sua auséncia perante a entidade adjudicante. A
alinea a) do n.° 1 do artigo 105.° do CCP, prevé a que a adjudicacdo
caduca se por facto que lhe seja imputéavel, o adjudicatario ndo compa-
recer no dia, hora e local fixados para a outorga do contrato.

Assim, segundo o n.° 2 do artigo 105.° do CCP, o adjudicatario perde a
|caugdo prestada a favor da entidade adjudicante, devendo o 6rgdo com-
petente para a decisao de contratar adjudicar a proposta ordenada em
lugar subsequente.

Em suma, s.m.o., a adjudicagdo caducou, devendo-se para o efeito
comunicar & empresa adjudicataria o teor desta informac@o técnica e
decorridos os prazos legais, adjudicar a proposta ordenada em lugar sub- |
sequente, contudo V. Exa. decidird conforme melhor entender. '
A Cémara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, comunicar & empresa adjudicataria o teor da informa-
cdo dos servigos € adjudicar a empreitada a3 empresa que apresentou a
proposta ordenada em lugar subsequente.
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3.2 - REMODELACAO E REFORCO ESTRUTURAL DA PONTE
VELHA DE PEDORIDO. UNIAO DE FREGUESIAS DE RAIVA,
PEDORIDO E PARAISO.

Por despacho do Exmo Senhor Presidente de 07 de maio de 2019, foi
aprovado o projeto de execucdo referente 4 Ponte Centenaria de Pedori-
do — Remodelagdo e Reforgo Estrutural da Ponte Velha de Pedorido —
Unido das Freguesias de Raiva, Pedorido e Paraiso.

O procedimento anterior (P.12/2019) ficou deserto, devendo ser revoga-
da a deliberagdo da decisdo de contratar da reuniio de Camara de
29/08/2019.

O valor orgamentado foi revisto e passou agora a 495.098,63 € (quatro-
centos € noventa e cinco mil, noventa e oito euros e sessenta e trés cén-
timos), que doravante constituira o prego base do procedimento.
Havendo inten¢do de se iniciarem os procedimentos para lancamento da
empreitada, para cumprimento do disposto no artigo 36.° do Cddigo dos
Contratos Publicos devera o processo ser sujeito a apreciagio do érgio
executivo com vista 4 autorizagdo da despesa inerente ao contrato a
celebrar.

Face ao referido prego base, o procedimento a adotar é o Concurso
Publico, com base no estipulado na alinea b) do art.® 19.° do CCP.
Conforme n.° 2 do art.® 40 do CCP, apresenta-se igualmente para apro-
vacdo do 6rgdo executivo, as pecas do procedimento (caderno de encar-
gos, programa do concurso € minuta do anincio).

Devera ainda o mesmo 6rgéo executivo designar o Juri para conduzir o
procedimento, que deverd ser composto, em nimero impar, por um
minimo de trés membros efetivos, um dos quais presidira, e dois suplen-
tes (cfr art® 67° do CCP).

Mais, deve ser deliberada a eventual delegagio de competéncias no Juri
para prestar esclarecimentos ao abrigo do n.° 2 do artigo 69.° do CCP, o
que, a ndo ocorrer, se mantera na esfera juridica do 6rgéo.

Previamente a sujei¢do do assunto a apreciagdo do drgdo executivo
devera o processo ser remetido aos servigos de contabilidade para efei-




RO. 14 Fevereiro 2020

tos de cabimentagdo (rubrica — “0103/07010408 “Ponte Centenaria de
Pedorido” proj. 2007-1-11.

A Vereadora Vanessa Pereira usou da palavra para perguntar o que €
que motivou a diferenga de orgamento para mais 100.000,00?

O Sr. Presidente da Camara respondeu que a méo-de-obra esta efecti-
vamente cara, a0 que acresce o facto da equipa projectista ter tido de
fazer uma nova orgamentagao de um trabalho que € muito especializado,
pela circunstancia de o procedimento ter ficado deserto.

A Vereadora Vanessa Pereira interveio novamente para dizer que o
argumento de o procedimento ter ficado deserto nao justifica por si sé o
aumento de 100.000,00. Disse que podera ter havido um acerto numa ou
noutra rubrica orcamental.

O Sr. Presidente da Camara respondeu que sao os técnicos que tém de
verificar se efectivamente os valores orgamentados estdo actualizados e
consentaneos com a actualidade do mercado.

A Camara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que
resultou unanimidade, revogar a deliberagdo relativa a decisdo de con-
tratar tomada em reunido de 29/08/2019, e, autorizar a despesa e abrir
procedimento através de concurso publico para a empreitada em titulo,
aprovar os respectivos programa de concurso € caderno de encargos,
designar para juri os funcionarios Addo Santos, que presidira, Elisabete
:Fontes ¢ Emesto Espincho, efectivos, Sofia Trindade e Rosario Arantes,
suplentes, bem como aprovar a respectiva minuta de anuncio a publicar
no Diario da Republica.

Mais deliberou, proceder a delegacdo de competéncias no Jari para pres-
tar esclarecimentos ao abrigo do n.° 2 do artigo 69.° do CCP, o que, a
nZo ocorrer, s€ mantera na esfera juridica do 6rgao.

4- OBRAS PARTICULARES.

4.1 - PROCESSO 401/2019. MILLENNIUM BCP.

A presente proposta diz respeito ao processo n° 401/2019, relativo a
solicitagdo de licenca para obras inacabadas, de edificio de habitagdo
multifamiliar, com comércio e servigos que Millennium BCP, na quali-
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dade de proprietério, pretende levar a efeito no gaveto da Rua Fernando
Bulhges com a Rua Luis Aranha, concelho de Castelo de Paiva, cujo
terreno encontra-se descrito na Conservatoria do Registo Predial do Cas-
telo de Paiva sob o n.° 1002/ 20000411 e matriz n.°’1354 de natureza
urbana.

No presente processo, a requerente pretende que lhe seja concedida uma
licenga especial para a concluséo da obra, ao abrigo do artigo 88° do
Decreto Lei n° 555/99, de 16 de Dezembro, na sua redacdo actual.

O processo esta suportado na analise técnica e juridica por parte dos ser-
|vig:os municipais da Divisdo de Urbanismo, complementados com a ana-
lise € parecer que foi solicitada 38 CCDR-N.

Contudo, face & complexidade e longo historial que aquele edificio ja
tem, proponho-me fazer um enquadramento da proposta que submete-
mos ao orgdo Camara Municipal.

1. Enquadramento histérico:

Em 6 de Janeiro de 2000 deu entrada na Cadmara Municipal um pedido
de licenciamento para construgio de um edificio destinado a habitacso,
comercio e servigos. Em 12 de Junho desse ano foi deferido esse mesmo
pedido, tendo sido emitido o alvara de construgdo n° 65/2000.

Em 20 de Novembro de 2001 e 21 de Junho de 2002 foram apresentados
junto da Camara Municipal dois aditamentos, os quais foram indeferidos
por ndo cumprirem o artigo 4° do RPGU, por excederem os limites esta-
belecidos nos indices de construgéo.

Em 23 de Maio de 2003 foi elaborado um relatério pela ex IGAT, que
concluiu pela nulidade do referido licenciamento, desde logo porque na
parte inferior do edificio € no corpo virado para a Rua Fernando
Bulhdes, estava-se perante um edificio com uma fachada composta por
5 pisos, quando o RPGU previa como altura maxima do edificio de 3
pisos + recuado.

Em 31 de Agosto de 2004, a Camara Municipal declarou a nulidade dos
atos que aprovaram, no dmbito do processo de obras n° 03/2000, o pro-
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jecto de arquitetura e o pedido de licenga de construc¢do do edificio em
causa.

Na deliberagdo da Camara Municipal dessa data, refere-se o seguinte:
“Tal nulidade, essencialmente, tem por base o facto de no corpo do edi-
ficio virado para a rua Fernando Bulhdes, ter sido licenciada uma cave|
destinada a comércio € servigos, 0 que, nos termos do dito relatério (da
ex IGAT) violou o disposto no artigo 4° do RPGU, na medida em que,
contando como piso, a Camara Municipal teria licenciado um edificio
com 5 pisos.”

Em 22 de Novembro de 2004, o entdo interessado deu inicio a um novo
pedido de licenciamento para a constru¢cdo de um edificio para habita-
¢d0, comércio e servigos (processo 135/04). As obras de alteragcdo mais
relevantes, previstas neste pedido de licenciamento, consistiam na afeta-
¢do da cave com comércio apenas para estacionamento, 0 que permitia
que o piso em questdo deixasse de ser contabilizado € diminuindo assim
a area bruta de construcdo, e ainda a modifica¢do da fachada de modo a
criar um piso recuado, este ultimo caso suportado num parecer juridico
da autoria do Dr. Cordeiro Tavares, o qual justificou juridicamente a
solu¢do (concretamente que o andar inferior da construgdo podia ser
considerado o andar recuado da mesma, de onde decorreria que estariam
cumpridos o n.° maximo de pisos admitido pelo Plano Geral de Urbani-
zac¢do: de 3 pisos + um recuado). I
Este entendimento (e os argumentos utilizados para o defender) acabou
por ter acolhimento pelos érgdos competentes €, consequentemente, em
5 de Julho de 2005 foi aprovado o pedido e emitido, em 10 de Outubro
de 2005, o alvara de obras de construcao n°® 79/2005.

Em 23 de Agosto de 2012 a CCDRN emitiu parecer quanto a validade
do licenciamento requerido no processo de obras n° 135/04, na sequén-
cia de um pedido formulado pelo Ministério Publico junto do TAF de
Penafiel, pedido esse decorrente de uma denuincia a pedir a declaragdo
de nulidade da deliberagdo e dos despachos que aprovaram aquele pro-
jecto.
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Tal parecer, concluiu, em suma, o seguinte:

“Ao estabelecer-se, a titulo de excepgdo, no n° 2 do artigo 4° do regula-
mento citado, de que se pode permitir mais um piso recuado, sé se pode
entender como estando acima do terceiro piso, obtendo-se, dessa forma,
um menor impacto urbanistico sobre a envolvente (o que se afigura ser
um dos objectivos subjacentes ao estabelecimento pelo autor do regula-
mento de uma altura maxima para as edifica¢oes).

(...) Sem prejuizo da defini¢do constante no vocabulario da DGOTDU,
na parte em que a sua interpretagdo ndo contrarie o Regulamento do
PGU, entende-se, tal como a ex-IGAT, salvo melhor opinifio,, que para
haver um piso recuado € necessario que o plano da fachada seja quebra-
da em toda a sua extensdo e ndo apenas em pequenas partes tal como
parece ocorrer no caso em apreco.(...)”

Igualmente, sem 19 de Setembro de 2012, foi elaborada uma informagéo
juridica pela CCDR-N, na qual se concluiu, sem suma, o seguinte:

“(...) Contudo, no que respeita & cércea, o pedido de licenciamento
mantém o ultimo piso no mesmo plano dos restantes pisos, nfio criando,
portanto, o andar recuado, condi¢do considerada fundamental no relato-
rio da ex-IGAT para ser regularizada a situagfo relativa a violagio do
Art°® 4° do regulamento do PGU.”

Em 14 de Fevereiro de 2013, porque a obra ndo tinha sido realizada nos
prazos fixados no respectivo alvara, foi declarada a caducidade da licen-
¢a titulada pelo alvard n° 79/2005, emitida no 4mbito do processo de
licenciamento n°® 135/04.

2. Oprocesson®401/2019:

Pretende a requerente, no processo 401/2019, que lhe seja concedida
uma licenga especial para a conclusio da obra, ao abrigo do artigo 88°
do Decreto Lei n° 555/99, de 16 de Dezembro, na sua redagfio actual.
Para tal, a requerente propde-se introduzir alteragdes ao projecto para o
conformar com as normas vigentes & data do licenciamento, (ou seja, em
2005) e a ele aplicaveis, reduzindo a area de implantacio e de constru-




b)

c)
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|¢do e tornando o ultimo piso em piso recuado (acolhendo assim o pare-
cer da CCDR-N).

A requerente suporta o pedido com pegas escritas € desenhadas que pre-
tendem demonstrar de forma inequivoca que as altera¢des que pretende
levar a cabo cumprirdo o designio de conformar o “novo” projecto com
as normas vigentes a data do licenciamento. Anexa também ao processo
um parecer juridico, subscrito por Fernanda Paula Oliveira, que sustenta
a possibilidade de uso da faculdade prevista no artigo 88° do Decreto
Lei n® 555/99, de 16 de Dezembro, na sua redagdo actual, ou seja a
licenga especial para a conclusio da obra.

Tendo em conta todo o historial do processo, incluindo as diversas pro-
nuncias que haviam ja acontecido, decidimos solicitar novo parecer a
CCDR-N, que se pronunciou em 22 de Novembro de 2019.

2.1. Da licenga especial para obras inacabadas:

Como aqui j4 foi dito, pretende a requerente, no processo 401/2019, que
lhe seja concedida uma licenga especial para a conclusdo da obra, ao
abrigo do artigo 88° do Decreto Lei n® 555/99, de 16 de Dezembro, na
sua reda¢do actual.

Tal como defende Fernanda Paula Oliveira, o artigo 88.° do RJUE, (...)
“prevé a possibilidade de emissdo de licencas especiais, especialidade
esta que, por comparacdo com as ditas licengas normais, permite um
desvio a regra de aplicagdo de planos no tempo - regra do tempusregi-
tactum -, a qual manda aferir a validade das licengas pelas normas em
vigor no momento da sua pratica.”

Contudo, o RJUE refere que para a aplicagdo do artigo 88.° as licengas
especiais nele previstas t€ém que ter como pressupostos:

dizerem respeito a obras que tenham atingido um estado avangado de
execucdo (motivo pelo qual se apresentam como factos consolidados);
cujas licengas tenham caducado, independentemente da causa concreta
de caducidade;

e ndo se mostre aconselhavel a demoligdo da obra, por razdes ambien-
tais, urbanisticas, técnicas ou econémicas.
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Ora, se atentarmos bem nas circunstincias de facto da presente situagio,
concluiremos que estdo aqui verificados todos os pressupostos para a
aplicagdo desta norma, nomeadamente:

a)  Estamos, efetivamente, perante obras em estado-avancado de exe-
cu¢do (que se apresentam como uma situagdo de facto consolidada);

b)  para as quais foi emitida em 2005 uma licenga de construgdo e
respetivo alvara, que permitiria a sua realiza¢do, tendo, porém, a mesma,
caducado (caducidade que foi declarada);

c)  sendo certo que nfo se mostra aconselhdvel a sua demoligdo total,
designadamente por razes ambientais, urbanisticas, técnicas e econo-
micas. A este propdsito acrescentamos ainda o facto da jurisprudéncia
nesta matéria apontar para que a demoli¢do de obras ilegais (seja por
falta de licenga, seja por terem sido realizadas ao abrigo de actos de
licenciamento ilegais) deve ser sempre uma medida de “Gltima ratio” -
em sintonia com o principio da proporcionalidade e dos principios que
deste decorrem, nomeadamente o principio da necessidade, da adequa-
¢do e menor ingeréncia possivel- apenas utilizavel quando se revele o
unico meio sancionatério passivel de repor a legalidade urbanistica, a
aferir depois de concluida a apreciagéo sobre a (in)viabilidade da preten-
sdo de legalizagdo.

Assente que a esta licenga especial se aplicariam as normas constantes
no Plano Geral de Urbanizag#o, a questdo que de seguida se colocoufoi
a de saber se sobre ela ndo passariam a subsistir as mesmas dividas que
antes se colocavam em relagdo a licenga anterior, quanto & sua descon-
formidade com esse Plano.

Sobre esta matéria, € em resposta a esta duvida, a requerente apresenta
um conjunto de altera¢gdes em sede de projecto que se mostram necessa-
rias para ir de encontro e dar resposta as questGes suscitadas pela
CCDR-N quando considerou que a anterior licenga estaria ferida de ile-
galidade por viola¢do daquele Plano, nomeadamente:

2.2. Indice de implantagio (CAS)
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No que diz respeito ao indice de implantagdo, antes de mais importa
referir que existiu a preocupagio por parte da requerente de confirmagio
da 4rea do terreno. Na certiddo da Conservatéria do Registo Predial
assim como na certiddo de destaque é mencionada uma area de 11.000
m?, que suportou os licenciamentos anteriores. No entanto, aquando da
realizagdo dolevantamento topografico, s6 foi possivel aferir uma area
de 9.200m’. Foi tendo por base esta area (que garantidamente é perten-
cente ao lote e que € possivel confirmar), que foram contabilidades os
respetivos indices.

Assim sendo, actualmente a construgdo tal como esta edificada ndo
cumpre o indice de 0.5, pelo que, uma vez que o piso da cave, destinada
a estacionamento privado, representa grande parte da implantagdo do
edificio e possui a maior mancha deocupagdo, propde-se proceder a
demoli¢do/desisténcia de parte da mesma para a ocupagdo doedifi-
cio/estacionamento.

Para além destas demoli¢gdes, propde-se proceder & demolicdo parcial da
fachada e de umcorpo entre a rua Fernando Bulhdes e a Rua Luis Ara-|
nha, voltada para a Quinta daBoavista.

Estas alteragdes reduzem substancialmente a area de implanta¢do que
passa a ser de 4.590,60m’, com umaredugdo superior a 800 m2. Desta
forma e atendendo que a area do lote € de 9.200,00 m?, o indice de
implantagdo passaa ser de 0,4989 m*/m?, cumprindo assim com os indi-
ces vigentes na altura da edificacdo.

2.3. Indice de construgdio (COS)

As alteragdes propostas incluem a demoligdo parcial de piso da cave
(destinada a estacionamento), assim como a demoligdo parcial do volu-
me (espagos destinados a comércio e servigos) na esquina entre a rua
Fernando Bulhdes e a Rua Luis Aranha, voltada para a Quinta da Boa-
vista; propde-se a demoli¢do dos corpos salientesda fachada voltada
para a quinta da Boavista, por forma a uniformizar o plano de fachada,
que passa a servir de referéncia do piso a recuar; Em todas as fachadas
voltadas para arruamentos publicos, propde-se a criagdo de um piso
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recuado, com a demoli¢do das fachadas do ultimo piso, com afastamento
nunca inferior a 3.00 metros do plano de fachada de referéncia. Esta
intervencdo permite uma redugfo significativa da 4rea de construgdo.
Para além deste facto no piso da 1.° cave, propde-se a alteragdo parcial
da area de comércio e servigos, passando parte deste vocacionado para
estacionamento.

Desta forma a area bruta de constru¢do considerada para indice & de
apenas 12.466,18 m®. Atendendo & 4rea do lote, & garantido um indice
de construcdio de 1,36 m*/m’ , inferior a0 maximo previsto de 1,5 m* /m”
2.4. Cércea e nimero de pisos

A proposta licenciada ao abrigo do processo 135/04 contempla como
fachada principal a Rua Fernando Bulhdes, sendo este o arruamento
com cota mais alta. A proposta inicial contemplava rés-do-chdo, primei-
ro piso, segundo piso e terceiro piso. A proposta que agora se apresenta
altera a configuragéio deste terceiro piso, uma vez que o tltimo piso (ter-
ceiro) passa a ser um andar recuado em toda a frente que confronta com
o arruamento publico. Para isso propde-se a demoli¢do da fachada e o
recuo da mesma, de forma a garantir um afastamento de 3 metros ao
plano principal de fachada. O arruamento da Rua Luis Aranha, voltado
para a quinta da Boavista, € o que terd uma intervengdo mais significati-
va. Neste al¢ado, propde-se fazer o alinhamento da fachada. Esta demo-
li¢do € bastante significativa, uma vez que acima do piso 1 existem cor-
pos balan¢ados sobre o passeio com uma extensdo bastante significativa.
As fragdes voltadas para esta fachada (Quinta da Boavista) tiveram que
ser redesenhadas e ajustadas a este novo limite espacial das mesmas,
tendo perdido area e uma redugdo de tipologia. Desta forma garante-se
que o ultimo piso passa a ser um piso recuado, com terrago acessivel, e
com um afastamento de 3.00 metros ao plano de fachada principal.
Relativamente a fachada voltada para a Rua Luis Aranha (bombas de
Gasolina), teve a mesma intervengédo ao nivel do ultimo piso.

Com a presente intervengdo ao nivel das fachadas e do “recuo” do ulti-
mo piso, visa-se diminuir o impacto que o edificado possui e a volume-
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tria do mesmo ¢ ir ao encontro do preconizado no parecer da CCDRN de
2012 (que menciona o parecer inicial do antigo IGAT) relativo a viola-
¢do do artigo 4.° do Regulamento PGU. Com o presente projecto, optou-
se por transformar o Gltimo piso (piso 3) referenciado como recuado €
dotar-lhe caracteristica para que possa ser considerado dessa forma.

12.5. Estacionamento

A presente proposta, com alteracGes que foram realizadas, garante os
parametros legais e regulamentares, pois contempla a existéncia 202
lugares de estacionamento no interior do lote, sendo 138 lugares desti-
nados a habitagdo ¢ 64 destinados a comércio € servigos.

3. A analise técnica ao processo 401/2019

Como ja aqui foi dito, tendo em conta todo o historial do processo,
incluindo as diversas pronincias que haviam ja acontecido, decidimos
solicitar novo parecer a CCDR-N, que se pronunciou em 22 de Novem-
bro de 2019.

Nessa prontincia, a CCDRN, refere que se aceita o entendimento
(....)*de que é possivel a requerente socorrer-se do artigo 88° do RJUE,
tal como fez o Municipio” salvaguardando contudo que (...) “as altera-
¢Oes a realizar terdo de se cingir inica e exclusivamente ao necessario|
para se conseguir alcangar a conformidade desejada com as normas apli-|
caveis (nomeadamente com o PDM, o PGU e o RMOP) em vigor a data
em que foi emitida a licenga caducada, o que cabera desde logo ao|
Municipio apreciar.”

Quanto a questio do n° de pisos, refere “Segundo o n° 1 do artigo 4° do
Regulamento do PGU a edificagdo poderia ter no méximo 3 pisos.
Situando-se a construgdo em Zona UA e em novas areas de edificagdo,
segundo aquele plano, poderia ter mais um andar recuado, desde que
fosse realizado um estudo conjunto (conforme n° 2 do artigo 4° do regu-
lamento).”

Aquando da analise do processo pela CCDRN, em Novembro de 2019,
havia ainda alguns detalhes que careciam de correcdo, o que veio a
acontecer com a entrega, em 27 de Janeiro de 2020, por parte da reque-
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rente, do aditamento que constitui a versdo final e que inclui um estudo
conjunto.

Desse estudo conjunto, resulta que “O edificio com a presente proposta
sofre um conjunto de alteragdes significativas, premiando o impacto das
fachadas sobre os arruamentos ¢ cria planos de fachadas e cérceas mais
proximas do edificado envolvente.” Este € um estudo conjunto que
reduz a imponéncia do edificado para a via piiblica. Desta forma garan-
te-se que todos os algados possuem uma uniformidade na disposi¢io de
pisos aparentes, na qual o unico piso recuado é e s6 poder ser o ultimo.
O estudo vem acompanhado de um conjunto de projecgdes 3D que per-
mitem analisar o impacto urbanistico da operag#o.

Desta proposta final e com as alteragdes agora apresentadas, resulta um
edificado com uma significativa redugdo do impacto volumétrico da
construgéo, pelo que ird beneficiar toda a zona onde este estd implanta-
do. Acresce que o proposto, ao nivel de acabamentos, nomeadamente o
revestimento de fachada em sistema etics de cor branca, com aponta-
mentos nas varandas de cor cinza, permitem que o edificio fique mais
leve € com menos impacto relativamente a envolvente.

Os servigos da DPUH do Municipio pronunciaram-se em 7 de Fevereiro
de 2020, dando nota que todas as situagdes de correcgdo previstas e
apontadas teriam sido acauteladas com a versdo final que agora foi apre-
sentada.

Salientam contudo que, conforme solicitado pela CCDRN, foi apresen-
tado um estudo conjunto relativo a inser¢io paisagistica do edificio no
local e sua envolvéncia, que tem um aceitavel enquadramento urbanisti-
co € que deve 0 mesmo ser submetido & aprovagdo do érgido Cimara
Municipal

4.  Proposta de deliberagdo

Com esta solugdo, como referimos e aqui repetimos, nio se estio a
“recuperar” planos que ja nfo se encontram em vigor, nem a admitir que
se faca ex novo o que os atuais planos ja ndo permitem; apenas se estd a
possibilitar que se conclua hoje o que hoje ja existe, de acordo com as
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normas em vigor a data da sua licenga inicial, sendo que tal conclusdo se
apresenta como preferivel por oposi¢ao a demolicéo.

Assim, nos termos da presente informagao e considerando:

a) o facto de estarmos perante a analise de um processo urbanistico
tendente 4 emissao de licenga especial ao abrigo do artigo 88° do Decre-
to Lei n® 555/99, de 16 de Dezembro, na sua redacdo actual que, tal
como ja foi afirmado, permite um desvio a regra de aplicagdo de planos
no tempo - regra do tempusregitactum -, a qual manda aferir a validade
das licengas pelas normas em vigor no momento da sua pratica;

b)  que, segundo o n° 1 do artigo 4° do Regulamento do PGU, em
vigor na altura, a edificag@o poderia ter no maximo 3 pisos;

c)  que, segundo aquele plano, situando-se a construgdo em Zona UA
e em novas areas de edifica¢do, poderia ter mais um andar recuado, des-
de que fosse realizado um estudo conjunto (conforme n° 2 do artigo 4°
desse regulamento);

d) que os servigos da DPUH concluiram a analise do presente pro-
cesso dando nota que todas as desconformidades que haviam sido apon-
tadas foram sanadas com a proposta agora apresentada;

€)  que a requerente apresentou em 27 de Janeiro de 2020, um estudo
conjunto onde demonstra que com a presente proposta o edificio sofre
um conjunto de alteragdes, premiando o impactos das fachadas sobre os
arruamentos € criando planos de fachadas e cérceas mais proximas do
edificado envolvente”;

f) que com as intervengdes agora propostas se reduz a imponéncia
do edificado para a via publica, garantindo-se que todos os algados pos-
suem uma uniformidade na disposi¢do de pisos aparentes, na qual o ini-
co piso recuado € e so podera ser o ultimo;

g)  que da proposta final e com as alteragdes agora apresentadas,|
resulta um edificado com uma significativa redu¢do do impacto volumé-|
trico da construgdo, pelo que ira beneficiar toda a zona onde este esta
implantado.

|Considerando ainda:
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h)  que a conclusdo do edificio em causa, que se encontra em estado
avangado de execu¢do € numa situagdo bastante degradada, por se
encontrar abandonado ha varios anos, bem como a sua efetiva utilizagfo,
¢ uma solugdo pretendida por todos (requerente, municipio e restante
populagdo em geral) dada a manifesta “ferida” urbanistica que a sua
manutengdo tem provocado no ambiente urbano ao longo dos 1ltimos
anos;

Proponho que a Camara Municipal delibere aprovar o estudo de conjun-
to apresentado no dmbito do processo 401/2019 e, por essa via, consen-
tir a viabilidade de constru¢do de um andar recuado, nos termos do n° 2
do artigo 4° do Regulamento do PGU.

O Vereador José Rocha usou da palavra para dizer que se tratava de um
processo dificil de analisar a nivel técnico. Referiu que gostaria de con-
sultar o parecer da “CCDR-N — Comissdo de Coordenacio e Desenvol-
vimento Regional do Norte”, e que os Vereadores do PSD estavam inte-
ressados em encontrar uma solugdo que resolva o problema.

Perguntou se a Cdmara Municipal fez um levantamento ao espago ou se
simplesmente aceitou a area que foi comunicada pelo requerente?

A Vereadora Vanessa Pereira usou da palavra para dizer que nestes pro-
cedimentos urbanisticos que sdo importantes para o concelho deveria
haver sempre transparéncia, consubstanciada no envio mais atempado
dos documentos ou proporcionando a sua consulta.

Referiu que apesar disso, o Vereador José Manuel Carvalho fez uma
resenha historica do processo, tendo ficado claro que no segundo licen-
ciamento de 2005 nunca foi declarada a nulidade da licenga, tendo ocor-
rido a caducidade da licenga em 2013, quando o requerente j4 era pro-
prietario do edificio. Disse que a partir dessa data, entendendo que a
solugdo proposta passa sobretudo pela vontade do requerente que é o
principal motivador da resolugio deste problema.

Perguntou se o estudo conjunto € constituido pelo conjunto de imagens
que foi enviado aos Vereadores do PSD?
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Perguntou também porque € que o estudo tem de ser aprovado pela
Céamara Municipal e ndo pelo Vereador Jos¢ Manuel Carvalho que tem
competéncia delegada na matéria?

O Vereador José Manuel Carvalho usou da palavra para esclarecer que o
levantamento apresentado pelo requerente permitiu aferir que as areas
que existem sdo divergentes de forma substancial das inicialmente apre-
sentadas. Disse que da forma como sdo hoje feitos os levantamentos
com a georreferenciagdo, & relativamente simples para 0s nossos servi-
cos a aferi¢do da veracidade desse levantamento.

Explicou que no licenciamento de 2005 sobre o qual operou a caducida-
de em 2012, a caducidade ndo opera automaticamente, foi declarada
pela Camara Municipal, razao pela qual deixou de fazer sentido a decla-
ragdo de nulidade.

Explicou também que o estudo conjunto vem a Cimara Municipal, por-
que 0 que esta em causa € uma norma que estava prevista no “PGU —
Plano Geral de Urbaniza¢&o”, mas ndo consta no D.L.555/99 de 16 de
Dezembro, cujas matérias lhe estdo delegadas.

Concluiu, referindo que hoje trata-se de aprovar esse estudo conjunto.

A Vereadora Vanessa Pereira interveio novamente para dizer que a nuli-
dade podia ser declarada em 2012, mas a caducidade foi declarada em
2013. Disse que percebeu que se tivesse sido declarada a nulidade,
depois ndo podia ser feito o que esta agora a ser feito, tendo perguntado
se o requerente, assim tivesse demonstrado essa vontade, podia ter feito
o procedimento entre 2015 ¢ 2018?

Referiu que da leitura da informagdo dos servigos pressupde que sdo
favoraveis a aprovagdo do estudo, porque o seu sentido de voto deriva
desse pressuposto.

Disse que infelizmente todas as queixas que sempre existiram no conce-
lho foram uma limitagdo em termos urbanisticos para Castelo de Paiva,
pelo que, se for tudo resolvido dentro da legalidade, ndo ha como ndo
resolver. Concluiu, reiterando a importancia do impulso do requerente
'na resolu¢do do problema.
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O Vereador José Carvalho interveio novamente para dizer que os impul-
s0s no dmbito das obras particulares sdo sempre do requerente.

Referiu que trabalhou com um diferente niimero de equipas do requeren-
te, € s6 com a Ultima € que foi possivel perceber quais eram as condi-
¢Oes que impunha para o cumprimento da legalidade.

Referiu também que tem lutado diariamente para que o urbanismo néo
seja um problema para Castelo de Paiva, esperando que este seja um
marco para que se inicie uma nova era no urbanismo no concelho: traba-
lhando com todos com lealdade e transparéncia, no pressuposto de que
todos os problemas tém uma soluggo, desde que essa solucdo seja legal,
¢ se assim for, Castelo de Paiva saird a ganhar.

A Vereadora Vanessa Pereira usou novamente a palavra para dizer que
sempre foi muito critica em relagdo as muitas queixas e queixinhas que
foram feitas no passado, € que ai estdo ambos de acordo.

O Vereador José Manuel Carvalho usou novamente a palavra para dizer
que a aprovagdo do estudo vai significar, da sua parte, que foi cumprida
a legalidade, e que esta a trabalhar para resolver outras situacdes exis-
tentes no concelho.

O Sr. Presidente da Camara usou da palavra para dizer que se tratava de
um

momento importante, historico, que os dignifica enquanto entidade, ao
resolver um problema com 20 anos, tendo dado os parabéns ao Vereador
José Manuel Carvalho.

Disse que foi um trabalho feito com grande rigor, evitando qualquer
duvida relativa a um processo, que ndo estava bem, dai que tenha sido
declarada a nulidade do licenciamento em 2004.

Referiu que o executivo em permanéncia tem revelado uma abertura
para com todos os Paivenses na resolugdo de problemas.

Concluiu, referindo estar-se perante um momento importante que exigiu
coragem, mas o importante € que se encontrou o caminho para a resolu-
¢do do problema.

A Vereadora Vanessa Pereira proferiu a seguinte declara¢do de voto:
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“ — Apesar do atraso no envio dos documentos que foi colmatada com
uma explica¢io exaustiva do Sr. Vereador, € que tendo em conta a reso-
lucdo de um problema que todos queremos que seja resolvido, € tendo
em conta o parecer favoravel dos servigos relativamente ao estudo con-
junto, o meu voto é favoravel.”

A Camara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprovar a proposta apresentada.

4.2 . PROCESSO 291/97. TURINROCHA.

Retirado.

5- LOTEAMENTOS URBANOS E OBRAS DE URBANIZACAO.
Retirado.

6. - SUBSIDIOS E APOIOS A DIVERSAS ENTIDADES.

6.1 — APPACDM — ASSOCIACAO PORTUGUESA DE PAIS E
AMIGOS DO CIDADAO DEFICIENTE MENTAL.

Foi apresentada a seguinte proposta:

“Na reunido ordinaria do executivo municipal realizada no dia 28 de
Setembro de 2018, a Cdmara Municipal deliberou, por unanimidade,
atribuir um subsidio no montante de 3.000,00 a “APPACDM - Associa-
¢do Portuguesa de Pais e Amigos do Cidadéo Deficiente Mental”, com a
finalidade de iniciar o processo de criagdo de uma “(ELI) Equipa Local
de Interven¢do Precoce” no concelho, em parceria com aquela entidade.
Competia a Cadmara Municipal apoiar a constituicdo da “(ELI) Equipa
Local de Intervengdo Precoce” através da comparticipagdo de 50% do|
salario de um dos técnicos afectos a equipa, pelo periodo de 6 meses.
Tendo como objectivo garantir o financiamento necessdrio ao funcio-
namento da “(ELI) Equipa Local de Intervengdo Precoce” , a
|“APPACDM - Associacio Portuguesa de Pais € Amigos do Cidado
Deficiente Mental” apresentou uma candidatura ao “PROCCOP - Pro-
| grama de Celebragdo ou Alargamento de Acordos de Cooperagdo para o
Desenvolvimento de Respostas Sociais”, que se encontra em fase de
analise por parte da Seguranca Social.
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Neste sentido, e no d&mbito da parceria mantida com a institui¢fo, torna-
se necessario atribuir um apoio financeiro 4 “APPACDM - Associac¢io
Portuguesa de Pais € Amigos do Cidaddo Deficiente Mental”, de modo a
garantir o funcionamento da “(ELI) Equipa Local de Intervencdo Preco-
ce” durante o periodo de tempo necessario a eventual aprovagéio da can-
didatura anteriormente referida por parte da Seguranca Social.

Face ao exposto, proponho:

Nos termos do previsto na alinea u), do artigo 33.°, da Lei n.° 75/2013,
de 12 de Setembro, a atribui¢do de um subsidio & “APPACDM - Asso-
ciagdo Portuguesa de Pais e Amigos do Cidaddo Deficiente Mental” no
montante de 3.000,00 (Trés mil euros), nos termos da presente proposta.
Castelo de Paiva, 8 de Janeiro de 2020.”

A Céamara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprovar a proposta apresentada.

7. —~ TRANSFERENCIA DE COMPETENCIAS — DL. 57/2019, DE
30 DE ABRIL.

7.1 - JUNTA DE FREGUESIA DE REAL.

Considerando que: - 1. No seguimento das reunides de negociagio reali-
zadas com o Exmo. Sr. Presidente da Junta de Freguesia de Real, foi
apresentada a proposta referente ao assunto em titulo que a seguir se
transcreve, e formalizada em oficio remetido no dia 20 de Janeiro:

a) Os recursos a transferir do Municipio para a Freguesia de Real, na
decorréncia da eventual transferéncia de competéncias previstas nas ali-
neas a) e b), do n.°1, do art.° 2.°, do D.L. n. ® 57/2019, de 30 de Abril,
nos dominios da “Gestdo ¢ manutengdo de espacos verdes” e da “Lim-
peza das vias e espagos publicos, sarjetas e sumidouros”, sdo financei-
ros, € t€m a seguinte quantificacdo anual: 22.392,17 (Vinte e dois mil
trezentos € noventa e dois euros e dezassete céntimos).

b) Os recursos financeiros anteriormente referidos serdo revistos anual-
mente em sede de negociagdo.
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c) A percentagem referente a0 montante extra apenas poderé ser trans-
mitida a Junta de Freguesia de Real no momento em que o Municipio
chegue a acordo com todas as Juntas de Freguesia.

2. A Junta de Freguesia de Real, através de e-mail remetido em 7 de
Fevereiro de 2020, informou a Cadmara Municipal que a Assembleia de
Freguesia de Real, em sessdo extraordinaria realizada no dia 1 de Feve-
reiro, deliberou aceitar a proposta de transferéncia de competéncias e
recursos (2020) anteriormente descrita.

Proponho:

- Que V. Exa. remeta o processo a proxima reunido ordinaria do execu-
tivo municipal para aprovagdo, € consequente envio a Assembleia
Municipal para apreciagdo e votagdo, nos termos do previsto nos nume-
ros 3 e 4, do D.L. n.° 57/2019, de 30 de Abril, e em consonincia com o
despacho de V. Exa. de 10 de Fevereiro de 2020.

A Camara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprovar a proposta e remeté-la & Assembleia Munici-
pal.

7.2 - UNTIAO DE FREGUESIAS DE SOBRADO E BAIRROS.
Considerando que:

1. No seguimento das reunides de negociagdo realizadas com o Exmo.
Sr. Presidente da Unido das Freguesias de Sobrado e Bairros, foi apre-
sentada uma proposta referente ao assunto em titulo nos seguintes ter—l
mos:

a) Os recursos a transferir do Municipio para a Unido das Freguesias de
Sobrado e Bairros, na decorréncia da eventual transferéncia de compe-
téncias previstas nas alineas a) e b), do n.°1, do art.° 2.°, do D.L. n. °
57/2019, de 30 de Abril, nos dominios da “Gestdo e manutencdo de
espagos verdes” e da “Limpeza das vias e espagos publicos, sarjetas €
sumidouros”, sdo financeiros, e t€ém a seguinte quantificacdo anual:
28.186,73 (Vinte e oito mil cento e oitenta e seis euros ¢ setenta e trés
céntimos).
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b) Os recursos financeiros anteriormente referidos serdo revistos anual-
mente em sede de negociagdo.

¢) A percentagem referente ao montante extra apenas podera ser trans-
mitida 4 Unidio das Freguesias de Sobrado e Bairros no momento em que
0 Municipio chegue a acordo com todas as Juntas de Freguesia.

d) A execugdo de um conjunto de obras prioritarias para a Unido de Fre-
guesias, designadamente, o arranjo da principal estrada de Bairros € o
alargamento da avenida do cemitério de Baitros.

2. A Unido das Freguesias de Sobrado e Bairros, através do seu oficio
n.° 1/2020, de 3 de Janeiro, informou a Cdmara Municipal que a respec-
tiva Assembleia de Freguesia, em sessfo ordinaria realizada no dia 18 de
Dezembro de 2019, deliberou aceitar a proposta de transferéncia de
competéncias e recursos (2020) anteriormente descrita.

' Proponho:

- Que V. Exa. remeta o processo a proxima reunifio ordinaria do execu-
tivo municipal para aprovagdo, e consequente envio 3 Assembleia
Municipal para apreciagdo e votagdo, nos termos do previsto nos nime-
ros 3 € 4, do D.L. n.° 57/2019, de 30 de Abril, € em consonincia com o
despacho de V. Exa. de 30 de Janeiro de 2020.

A Cémara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprovar a proposta e remeté-la & Assembleia Munici-
pal.

8. — ADENDA AO CONTRATO DE EMPRESTIMO DE MEDIO E
LONGO PRAZO COM A CAIXA GERAL DE DEPOSITOS.
Presente minuta com alteragdo as cldusulas contratuais relativas ao con-
trato de empréstimo de médio e longo prazo para investimento munici-
pal at€ ao valor de 600.000,00 euros, considerando que nos termos da lei
48/2006, de 29 de Agosto, na redagéo actual conjugado com o disposto
na alinea f), do n°1, do art®.19°. da resolucdo do tribunal de contas
14/2011, de 16 de Agosto, € necesséria a deliberagdo do érgiio executivo
referente as mesmas.

A
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A Céamara Municipal deliberou através de votagdo nominal de que resul-
tou unanimidade, aprovar as clausulas contratuais € conferir poderes ao
Presidente da Camara para outorga do contrato.

9- DESPACHOS PROFERIDOS NO USO DA COMPETENCIA
DELEGADA.

A Camara Municipal tomou conhecimento dos despachos proferidos no
uso da competéncia delegada: Or¢camento da despesa: 1°. alteracgdo, 2%
alteragdo, 3%, alteragdo, 4°. alteracdo; or¢amento da receita: 12, alteracao,
2%, alteragdo; Plano de actividades: 1% alteracdo; Plano plurianual de
investimento: 1%, alteragdo, 3% alteragdo, 2°. alteracdo. Certiddo: R.152,|
R.92, R.1929, R.1932, R.1887, R.1935, R.1897, R.61, R.1756, R.1920,!
R.91; Alvara: R.112, R.64, R.56, R.1943, R.1926, R.1912, R.1930; Pro-|
jectos de especialidade: R.104, R.1908, R.1876, R.1909, R.1858; Pro-
jecto de arquitectura: R.1295, R.1855, R.1854; Autorizacdao de utiliza-
¢do: R.1931, R.1941; Informacdo prévia: R.1249, R.1900; Prorrogagéo
'de prazo: R.38; Vistoria: R.48; Averbamento: R.13; Licenciamento:
'R.1921, R.1906, R.1894.

Por ultimo, deliberou a Camara Municipal aprovar a acta da presente
reunido em minuta, nos termos e para os efeitos previstos no artigo 57°.
da Lei 75/2013, de 12 de Setembro, € que vai ser langada no respectivo
livro de actas.

E ndo havendo mais nada a tratar, o Presidente da Cimara declarou
encerrada a reunido, pelas 17,35 horas, da qual, para constar, se lavrou a
presente acta, que vai ser assinada.

E eu, \Jaalo A.,Ja\; M ALA- Q: WX—L , aredigi e subscrevi.

%dente,

Os Vereadores,




RO. 14 Fevereiro 2020.

Fls. %L







